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HONORABLE PLENO DE LA CONVENCION CONSTITUCIONAL:

La Comisiéon de Sistemas de Justicia, Organos Autonomos y Reforma
Constitucional, pasa a informar del desarrollo de su labor y cumplimiento de la
labor encomendada por el Pleno de la Convencién Constitucional, de acuerdo
con las siguientes consideraciones:

I.- ANTECEDENTES GENERALES

La Convencion Constitucional, en sus sesiones 20?%, 2123, 223 232 y 242
celebradas los dias 14, 23, 27, 28 'y 29 de septiembre de 2021, aprobé su Reglamento
General. Su articulo 61 creo siete comisiones tematicas encargadas de estudiar,
deliberar y aprobar propuestas de normas constitucionales y disposiciones
transitorias que seran sometidas para su discusion y aprobacion por el Pleno. En
particular, el numeral 6 de la referida norma establecio la “Comision sobre Sistemas
de Justicia, Organos Auténomos de Control y Reforma Constitucional”.

Con fecha 8 de octubre de 2021, mediante el oficio N° 163, se informé de la
integracién de las Comisiones, quedando la Comisién de Sistemas de Justicia,
Organos Auténomos y Reforma Constitucional integrada por los siguientes
convencionales constituyentes:

Carol Bown
Daniel Bravo
Ruggero Cozzi
Andrés Cruz
Mauricio Daza
Hugo Gutiérrez
Vanessa Hoppe
Ruth Hurtado
Luis Jiménez (PPOO)
. Patricia Labra
. Toméas Laibe
. Natividad Llanquileo (PPOO)
. Rodrigo Logan
. Luis Mayol
. Manuela Royo
. Daniel Stingo
. Christian Viera
. Ingrid Villena
. Manuel Woldarsky
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CONVENCION
CONSTITUCIONAL

Segun la normativa antes referida, la Comision de Sistemas de Justicia,
Organos Autonomos y Reforma Constitucional se constituy6é el pasado 19 de
octubre de 2021. En dicha sesién se procedié a elegir a la Coordinacion de la
Comision, la que recay6 en la convencional constituyente sefiora Vanessa Hoppe y
el convencional constituyente sefior Christian Viera.

Adicionalmente, durante la sesion de fecha 21 de octubre de 2021, la Comision
procedidé a elegir como integrante titular de la Comisién de Participacion Popular al
convencional Tomas Laibe y como integrante suplente a la convencional Carol Bown.
En lo tocante a enlaces transversales, con fecha 3 de febrero se renovaron estos
cargos, resultando elegidas las convencionales Manuela Royo y Carol Bown. Se deja
constancia que aun no se ha emitido el tercer informe de transversalizacién de la
Comisién, por lo que los enfoques de transversalizacion aplicables a las materias de
este informe pueden ser consultados en el Primer Informe de la Comisién, disponible
en:https://www.cconstituyente.cl/comisiones/verDoc.aspx?prmID=2118&prmTipo=D
OCUMENTO_COMISION

Il.- OBJETO DE LA COMISION DE SISTEMAS DE JUSTICIA, ORGANOS
AUTONOMOS Y REFORMA CONSTITUCIONAL

De acuerdo al articulo 67 de la Convencion Constitucional, la Comision de
Sistemas de Justicia, Organos Autonomos y Reforma Constitucional abordara, a
lo menos, los siguientes temas:

a) Poder Judicial,

b) Sistema de justicia constitucional,

¢) Ministerio Publico y sistema de persecucion penal;

d) Organos de control y 6rganos autbnomos;

e) Acciones constitucionales y garantias institucionales a los Derechos Humanos
y de los Derechos de la Naturaleza,;

f) Justicia local,

g) Pluralismo juridico y sistemas propios indigenas;

h) Reforma constitucional,

i) Normas transitorias;

j) Defensoria de los Pueblos y de la Naturaleza,;

k) Justicia administrativa;

I) Defensoria Penal Publica y de las victimas;

m) Institucionalidad, gasto fiscal y politicas publicas en Derechos Humanos, y
n) Justicia ambiental.

Cabe sefialar que en un primer informe, la Comision de Sistemas de Justicia,
Organos Autonomos y Reforma Constitucional ya inform6 al Pleno de su
propuesta constitucional referida a “§ Principios generales del Sistema Nacional
de Justicia”.

En este segundo informe la Comision informa al Pleno de materias tales
como la estructura del Sistema de Justicia, justicia local, administrativa,
pluralismo juridico y sistemas propios indigenas y otras materias, abordando por
tanto las materias sefialadas en las letras a), f), g) y k).


https://www.cconstituyente.cl/comisiones/verDoc.aspx?prmID=2118&prmTipo=DOCUMENTO_COMISION
https://www.cconstituyente.cl/comisiones/verDoc.aspx?prmID=2118&prmTipo=DOCUMENTO_COMISION
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.- DELIBERACION CONSTITUCIONAL
A. Discusién en general

Tal y como se informara en el Primer informe de la Comision, para abordar en
general el mandato de proponer normas constitucionales referidas a las materias de
competencia de la Comisién de Sistemas de Justicia, Organos Auténomos y
Reforma Constitucional; a lo largo del trabajo de la Comision: (i) se recibieron
audiencias publicas con representantes de 6rganos e instituciones del Estado, asi
como de representantes de la academia y centros de estudio, de la sociedad civil,
ONGs, gremios v la ciudadania; (ii) se desarrollaron visitas y actividades en terreno,
para recopilar mayor informacién y antecedentes sobre estas materias; y (iii) se
recopilaron las iniciativas constituyentes vinculadas a la competencia de la Comision
y se deliberé en torno a las mismas.

(i) Audiencias publicas y valoracion de la participacién popular

Cabe reiterar que durante el proceso de audiencias publicas, se agendaron
127 audiencias publicas, cuyo contenido consta en las actas de la Comision y en
las respectivas minutas o presentaciones hechas llegar por las y los expositores,
documentos puestos a disposicibn de la ciudadania en el siguiente enlace:
https://www.cconstituyente.cl/comisiones/comision_presentaciones.aspx?prmiD=1

Estas audiencias incluyeron la exposicién de representantes de diversos
organos del Estado, organizaciones internacionales, ONGs, organizaciones sociales,
gremios, miembros de la academia y particulares.

Una sintesis elaborada por la Agrupacién de Universidades Regionales,
sistematizando los argumentos y diversas consideraciones expuestas a lo largo de
cada una de estas audiencias puede ser consultada en el Anexo B del Primer Informe
de la Comision o en el documento disponible en el siguiente enlace:
https://www.cconstituyente.cl/comisiones/verDoc.aspx?prmID=2070&prmTipo=DOC
UMENTO COMISION

Se reitera a su vez, el listado completo de expositores en la siguiente tabla:

ORGANOS DEL ESTADO
Guillermo Silva Corte Suprema
Jorge Abbott Ministerio Publico
Juan Jose Romero Tribunal Constitucional
Gonzalo Garcia
Jorge Bermudez Contraloria General de la Republica
Mario Marcel Banco Central
Andrés Tagle Servicio Electoral — SERVEL
Jorge Dahm Tribunal Calificador de Elecciones — TRICEL



https://www.cconstituyente.cl/comisiones/comision_presentaciones.aspx?prmID=1
https://www.cconstituyente.cl/comisiones/verDoc.aspx?prmID=2070&prmTipo=DOCUMENTO_COMISION
https://www.cconstituyente.cl/comisiones/verDoc.aspx?prmID=2070&prmTipo=DOCUMENTO_COMISION
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Carmen Gloria Valladares

Carlos Mora

Defensoria Penal Publica

Federico Aguirre
Paula Ballesteros

Instituto Nacional de Derechos Humanos — INDH

Ignacio Malig

Corporacion Nacional de Desarrollo Indigena —
CONADI

Alejandro Diaz
Maria Paz Acevedo

Corporacion Asistencia Judicial — CAJ

Patricia Mufioz

Defensoria de la Nifiez

Gloria de la Fuente
David |Ibaceta

Consejo para la Transparencia

Lilia Pérez

Direccion del Trabajo

Juan Enrique Vargas
Cristina Villareal

Academia Judicial

Christian Alveal

Gendarmeria

Carolina Cuevas

Consejo Nacional de Television — CNTV

Juan Peribonio
Pamela Villagran

Consejo de Defensa del Estado — CDE

Joaquin Cortés

Comision para el Mercado Financiero

ACADEMIA'Y CENTROS DE ESTUDIO

Katherine Becerra

Universidad Catélica del Norte

Yanira Zuiiga

Daniela Acattino

Pablo Soto

Diego Pardo

Universidad Austral

Myrna Villegas

Enrique Navarro

Salvador Millaleo

Cristian Roman

José de Gregorio

Luis Cordero

Universidad de Chile

Felipe Abbott

Centro de DDHH — Universidad de Chile

Nancy Yéafez

Observatorio Constitucional de Género — Centro
de DDHH — Universidad de Chile

Jose Francisco Garcia

Carmen Dominguez

José Luis Lara Arroyo

Pontificia Universidad Catdlica

Cristian Villalonga

Maria Elena Santibafnez

Foro Constitucional — Pontificia Universidad
Catolica

Ricardo Lillo
Sophia Romero

Red de Investigadores de Derecho Procesal

Manuel Nufez

Asociacion Chilena de Derecho Constitucional
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Miguel Melin

Universidad de la Frontera

Felipe Gorigoitia

Universidad de Valparaiso

Fabian Huepe

Universidad de Concepcién

Sergio Verdugo

Catalina Salem

Marisol Pefna

Centro de Justicia Constitucional
Universidad del Desarrollo

Cristian Vargas

Universidad del Desarrollo

Alejandro Lagos

Universidad del Desarrollo — sede Concepcién

Richard Albert

Universidad de Texas, EE.UU

Jorge Contesse

Rutgers School of Law — Newark, EE.UU

Rodrigo Correa

Constanza Salgado

Verénica Undurraga

Christian Rojas

Universidad Adolfo Ibafez

Miriam Henriquez
Jaime Arellano

Nucleo de Andlisis Politico y Constitucional -
Universidad Alberto Hurtado

Gustavo Poblete

Universidad Alberto Hurtado

Raul Nufez
Claudio Diaz

Instituto Chileno de Derecho Procesal

Jose Luis Ugarte

Domingo Lovera

Universidad Diego Portales

Humberto Noguera
Gonzalo Aguilar

Centro de Estudios Constitucionales — Universidad
de Talca

Pablo Contreras

Universidad Autbnoma

Boaventura de Sousa
Santos

Centro de Estudios Sociales — Universidad de
Coimbra, Portugal

Silvia Bagni

Universidad de Bolonia, Italia

Silvia Serrano
Oscar A. Cabrera

Instituto O’Neill para el Derecho y la Salud
Nacional y Global — Universidad de Georgetown,
EE.UU

Soledad Lagos
Daniela Escobar

Académico/as por el Dialogo en el Proceso
Constituyente

Roberto Gargarella

Universidad Torcuato Di Tella y Universidad
Buenos Aires, Argentina

SOCIEDAD CIVIL Y ONG

José Aylwin

Observatorio Ciudadano

Claudio Alvarado

Instituto de Estudios de la Sociedad — IES

Jorge Barrera

Fundacién Jaime Guzman

Viviana Krsticevic

Centro por la Justicia y el Derecho Internacional —
CEJIL

Maria Cristina Tello
Lis Cid Salazar

Agrupacion PRAIS DDHH Nacimiento
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Patricio Dinamarca
Claudina Caamario

Coordinacién usuarios y usuarias PRAIS Arauco

Ricardo Diaz
Nicole Friz

Cabildo Arauco Soberano

Ursula Indacochea

Fundacion para el debido proceso

Lucas Sierra

Centro de Estudios Publicos

Teresa Valdés
Natalia Dembowski

Observatorio de Género y Equidad

Camila Maturana
Mariela Infante

Corporacion Humanas — Plataforma "Nada sin
Nosotras"

Carola Catroneo
Florencia Pinto

Asociacion de Abogadas Feministas de Chile —
ABOFEM

Marco Fandifo

Centro de Estudios de Justicia de las Américas —
CEJA

Gaby Rivera Asociacién de Familiares de Detenidos
Marta Vega Desaparecidos — AFDD

Gabriela Curinao Asociacién Nacional de Mujeres Rurales e
Mabel Lopez Indigenas

Davor Harasic
Trinidad Luengo

Asociacion por las Libertades Publicas

Gabriela Burdiles
Victoria Belemmi

ONG FIMA

Rodrigo Sepulveda

Eco San Joaquin

Pamela Nahuelcheo
Wladimir Martinez

Protocolo de Atencién a usuarios/as de tribunales
Macro regién sur — Pau-Manu

Leonardo Hernandez

Centro Latinoamericano de Politicas Econdmicas
y Sociales — CLAPES

David Debrott
Claudio Lara

Sociedad de Economia Politica y Pensamiento
Critico de América Latina y el Caribe — SEPLA

Camila de la Maza
Ananias Reyes

Articulacién de Organizaciones Defensoras de
Derechos Humanos

Juanita Fernandez
Hernan Narbona

Organizaciones de Derechos Humanos y
Ambientales

Robinson Fuentes
Ingeborg Block

Capitulo Chileno del Ombudsman

Ariadna Beroiz
Marysabel Pavez

Fundacion Derecho y Defensa Animal

Karen Ardiles

Observatorio Latinoamericano de Conflictos
Ambientales — OLCA

Lui Laura Zapana

Movimiento Internacional por los Derechos de la

Daniel Ardita Madre Tierra-Naturaleza
Héctor Vega Fundacion Nueva Educacion y Sociedad — FNES
Luis Aguayo

Sofia Lanyon
Maria Belén Bravo

Amnistia Internacional Chile

René Solis de Ovando
Segovia

Centro Iberoamericano de Estudios Sociales —
CIBES, Espafia
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Patricio Segura
Erwin Sandoval

Corporacion Privada para el Desarrollo de Aysén —
CODESA

Rodrigo Correa

Imagina Chile

GREMIOS

Mauricio Olave
Veronica Vymazal

Asociacion de Magistrados de Chile

Patricio Aguilar
Alejandra Ugalde

Asociacion Nacional de Profesionales de la
Administracién del Poder Judicial - APRAJUD

Carola Rivas
Susan Sepulveda

Asociacién de Magistradas de Chile

Francisco Bravo
Alejandra Godoy

Asociacién Nacional de Fiscales

Paulina Ruiz Tagle
Claudio Carvallo

Federacion Nacional de Funcionarios del
Ministerio Publico

Francisco Alvarado

Asociacion de Defensores Penales Publicos de
Chile

Marcelo Inostroza

Federacién Nacional de Corporaciones de
Asistencia Judicial

Gema Aguila
Karin Mendoza

Asociacion de Magistrados, Administradores y
Empleados del Poder Judicial - ANEJUD

Sebastian Paredes

Sindicato Nueva Esperanza

Mirko Bonacic-Doric
Francisco Hurtado

Agrupacion de Jueces de Policia Local del Maule

Carola Quezada

Instituto Nacional de Jueces Secretarios
Abogados de Juzgados de Policia Local

Claudia Diaz-Mufioz
Claudia Elizalde

Asociacion Gremial de Secretarios de Juzgados
de Policia Local de Chile

Hector Humeres
Leonor Etcheberry

Colegio de Abogados de Chile

Juan Antonio Moreno
Claudia Donaire

Sindicato Inter empresas Lider de Trabajadores de
Walmart Chile

Andrea Castro
René Morales

Asociacion de Directivos, Profesionales, Técnicos,
Administrativos y Auxiliares de Gendarmeria de
Chile — ADIPTGEN

Eduardo Riquelme

Secretario Nacional Asociacion Nacional de sub
oficiales y gendarmes — ANSOG

PERSONA NATURAL

Leticia Maria Flavia

Poder Judicial de Argentina

Jose Huentenlao
Maria Yancaman

Particulares

Maria Soledad Cisternas

Defensora de DDHH, mujeres y nifias con
discapacidad

Maria Cristina Vargas

Egresada de Derecho

Daniel Urrutia

Juez de Garantia de Santiago

Cesar Antonio Pizarro

Particular

Carlos Montalva
Juan Milani

Particulares
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Israel Gonzalez Particular
Daniela Lopez Particular
Milthon Miranda Particular
Rafael Harvey Particular
Michelle Labbe Particular
Patricia Pérez Ex Ministra de Justicia
Luis Bates Ex Ministro de Justicia

Respecto de la valoracion congruente y razonada que hizo la Comision
de la participacién popular, en los términos de lo sefialado en la letra h) del articulo
93 del Reglamento General, la Comisién agradecié los numerosos y valiosos insumos
gue fueron puestos a disposicion, enfatizando que los mismos fueron debidamente
considerados para efectos de la elaboracién de iniciativas constitucionales, asi como
en el desarrollo de las indicaciones contenidas en este informe.

En particular, para la elaboracion de la presente propuesta constitucional se
destaco la presentacion de unainiciativa popular de norma sobre justicia y enfoque
de género, asi como la presentacion de nueve iniciativas constitucionales
indigenas sobre pluralismo juridico y sistemas indigenas.

Por dltimo, cabe afadir que con fecha 15 de febrero de 2022, la Comision
recibié la exposicion de la Relatoria de Participacion Popular, ocasion en que el
relator Tomas Venegas abord6 los temas relacionados a este informe, destacando la
tramitacién de la iniciativa popular N° 68-6, cuyo objetivo es que se aplique la
perspectiva de género en la funcion jurisdiccional, con enfoque interseccional y de
derechos humanos. En este punto, agregé que hubo otras iniciativas populares sobre
este tema que no consiguieron las firmas, como la que establece el principio de
interseccionalidad o una iniciativa que proponia tribunales especializados en violencia
de género.

Informé también sobre los diecisiete cabildos ciudadanos que han abordado
temas de competencia de la Comision, en los cuales se han referido al Consejo
Nacional de Justicia y a la igualdad en el acceso a la justicia. Menciond otras
iniciativas que no alcanzaron las quince mil firmas, como la de poder judicial federal
0 que proponen que se considere el interés superior de los nifios, nifias y
adolescentes, algunas que promovian que la ciudadania pueda llegar directamente a
los tribunales sin necesidad de abogado. Respecto al Consejo de la Magistratura,
inform6 que existieron ocho iniciativas y proponian que el 6rgano pueda seleccionar
a los candidatos para integrar el poder judicial con transparencia. Por otra parte,
respecto al pluralismo juridico inform6 que existieron siete iniciativas.

En cuanto a las audiencias publicas, explicé que en éstas propusieron eliminar
a los abogados integrantes y la creacion del Consejo para la Magistratura. Sobre el
pluralismo juridico se propuso igualdad entre el sistema nacional y el indigena. En
relacion a la justicia administrativa se sefial6 que se preferia tener tribunales
especializados que formen parte del Poder Judicial. Por udltimo, las audiencias
también se refirieron a los Juzgados de Policia Local criticando la actual relacién que
tienen con las municipalidades y haciendo hincapié en que estén sujetos a control.
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(i) Visitas y actividades en terreno
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Adicionalmente a las audiencias, la Comision realizé visitas y actividades en
terreno, las que se reiteran en la siguiente tabla:

Actividad

Fecha

Lugar

Descripcién

Visita a
centro
penitenciario

24/11/2021

Arauco

La actividad tuvo como objetivo
conocer en terreno las instituciones
locales del sistema judicial.

En particular, se visito el Centro
Penitenciario de Arauco, recorrieron
sus instalaciones 'y recibieron
informacion acerca de los programas
gue desarrollan, donde el personal les
expuso cifras relacionadas con la
poblacién penal del recinto.

Encuentro
constituyente
por una
nueva
Justicia
Ambiental

24/11/2021

Laraquete

Las y los convencionales recibieron
testimonios de personas que han
enfrentado procesos judiciales en la
defensa ambiental de sus territorios o
comunidades o0 que se encuentran en
algun proceso institucional que diga
relaciéon con decisiones del Estado
gue tengan impacto ambiental.

Se escuch6 a las siguientes
organizaciones:

1. Agrupacion JJ.VV Laraquete

2. Agrupacion Protectora del Humedal
Tubul Raqui

3. Defensa de la Laguna La Sefioraza
4. ONG Defensa Ambiental

5. Red de Humedales del Biobio

6. Fundacién Manzana Verde

7. Asamblea Ambiental Biobio.

Encuentro
por Justicia
Plurinacional

25/11/2021

Arauco

Ruka de la
Comunidad
Indigena
Marihuen,
sector La
Guinga s/n.

El encuentro se realiz6 con
comunidades indigenas de la comuna
de Arauco, con el objetivo de
identificar problemas y desafios de la
actual institucionalidad, desde Ila
perspectiva de los usuarios mapuche.
Asimismo, se intentd detectar la
existencia de mecanismos propios de
solucion de conflictos, distintos a los
judiciales.

Las comunidades que participaron
fueron:
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1. Comunidad Marihuen

2. Comunidad Regui-Quillay

3. Lof Los Vilos

4. Comunidad Chilcoco.

5. Comunidad Juan Agustin Antileo
Lincopi.

6. Comunidad Marican Dumuleo.

7. Comunidad Raqui Chico.

8. Comunidad Newen Lafken Mapu.

(iii) Deliberacion en general

Luego de realizadas las audiencias publicas y actividades, se procedi6 a la
deliberacién en general de las iniciativas presentadas. La metodologia acordada por
la Comision para dicha deliberacion consistié en una presentacion de diez minutos de
alguno de los o las autoras de cada iniciativa, lo que fue seguido de preguntas y
comentarios por integrantes de la Comision y las respectivas aclaraciones a dichas
consultas o precisiones respecto de lo planteado en la Comision.

Se desarroll6 la presentacién de iniciativas constitucionales en las siguientes
sesiones, cuyas actas recogieron en detalle el debate realizado al interior de la

Comision:

Sesion y link al acta

Iniciativas presentadas

Sesién N° 25 - 18.01.22 ICC N° 2-4
https://www.cconstituyente.cl/comisiones/ve | ICC N° 15-4
rDoc.aspx?prmID=1987&prmTipo=DOCUM | |CC N° 41-6
ENTO COMISION ICC N° 88-6
ICC N° 90-6
ICC N° 95-6
Sesion N° 26 — 19.01.22 ICC N° 97-6
https://www.cconstituyente.cl/comisiones/ve | ICC N° 98-6
rDoc.aspx?prmID=1988&prmTipo=DOCUM | |CC N° 156-6
ENTO_COMISION ICC N° 180-6
ICC N° 190-6
ICC N° 198-6
Sesién N° 27 — 20.01.22 ICC N° 210-1
https://www.cconstituyente.cl/comisiones/ve | ICC N° 220-6
rDoc.aspx?prmID=1989&prmTipo=DOCUM | |CC N° 226-6
ENTO COMISION ICC N° 231-6
ICC N° 232-6
ICC N° 233-6
ICC N° 235-6
ICC N° 242-6
ICC N° 317-6
ICC N° 319-6
ICC N° 324-6
Sesion N° 32 — 04.02.22 ICI N° 25-6



https://www.cconstituyente.cl/comisiones/verDoc.aspx?prmID=1987&prmTipo=DOCUMENTO_COMISION
https://www.cconstituyente.cl/comisiones/verDoc.aspx?prmID=1987&prmTipo=DOCUMENTO_COMISION
https://www.cconstituyente.cl/comisiones/verDoc.aspx?prmID=1987&prmTipo=DOCUMENTO_COMISION
https://www.cconstituyente.cl/comisiones/verDoc.aspx?prmID=1988&prmTipo=DOCUMENTO_COMISION
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https://www.cconstituyente.cl/comisiones/ve

rDoc.aspx?prmID=2260&prmTipo=DOCUM
ENTO COMISION

https://www.cconstituyente.cl/comisiones/ve | ICI N° 38-6

rDoc.aspx?prmID=2093&prmTipo=DOCUM

ENTO COMISION

Sesién N° 36 — 10.02.22 ICl N° 148-6

https://www.cconstituyente.cl/comisiones/ve | ICI N° 179-6

rDoc.aspx?prmID=2147&prmTipo=DOCUM | |C|] N° 225-6

ENTO COMISION ICI N° 236-6
ICI N° 251-1
ICC N° 683-1
IPN N° 68-6
ICC N° 539-6
ICC N° 700-6
ICC N° 587-2
ICC N° 652-4
ICC N° 1003-6

Sesion N° 38 — 16.02.22 ICI N° 271-6

https://www.cconstituyente.cl/comisiones/ve | ICC N° 729-6

rDoc.aspx?prmID=2203&prmTipo=DOCUM

ENTO_COMISION

Sesion N° 39 — 17.02.22 ICC N° 1035-6

https://www.cconstituyente.cl/comisiones/ve

rDoc.aspx?prmID=2244&prmTipo=DOCUM

ENTO_COMISION

Sesion N° 43 — 23.02.22 ICI N° 183-6

(iv) Votacién en general

La Comision realiz6 la votacién en general de las iniciativas contenidas en este
informe en multiples sesiones. En definitiva, se recibieron 41 propuestas
constitucionales, por parte de convencionales constituyentes, populares y populares

indigenas.

En una primera ocasion se procedio a la votacion en general de 23 iniciativas,
en sesion desarrollada con fecha 24 de enero de 2022, arrojando el siguiente

resultado:
Iniciativa Resultado Detalle de la votacion en general
ICC N° 41-6 Aprobada Votaron a favor convencionales Bown, Bravo,
(19-0-0) Cozzi, Cruz, Daza, Gutiérrez, Hoppe, Hurtado,
Jiménez, Labra, Laibe, Llanquileo, Logan, Mayol,
Royo, Stingo, Viera, Villena y Woldarsky.
ICC N° 88-6 Aprobada Votaron a favor convencionales Bown, Bravo,
(19-0-0) Cozzi, Cruz, Daza, Gutiérrez, Hoppe, Hurtado,
Jiménez, Labra, Laibe, Llanquileo, Logan, Mayol,
Royo, Stingo, Viera, Villena y Woldarsky.
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ICC N° 90-6

Aprobada
(19-0-0)

Votaron a favor convencionales Bown, Bravo,
Cozzi, Cruz, Daza, Gutiérrez, Hoppe, Hurtado,
Jiménez, Labra, Laibe, Llanquileo, Logan, Mayol,
Royo, Stingo, Viera, Villena y Woldarsky.

ICC N° 97-6

Aprobada
(19-0-0)

Votaron a favor convencionales Bown, Bravo,
Cozzi, Cruz, Daza, Gutiérrez, Hoppe, Hurtado,
Jiménez, Labra, Laibe, Llanquileo, Logan, Mayol,
Royo, Stingo, Viera, Villena y Woldarsky.

ICC N° 98-6

Aprobada
(18-1-0)

Votaron a favor convencionales Bown, Bravo,
Cozzi, Cruz, Daza, Gutiérrez, Hoppe, Hurtado,
Jiménez, Labra, Laibe, Logan, Mayol, Royo,
Stingo, Viera, Villena 'y Woldarsky; vota en contra
convencional Llanquileo.

ICC N° 156-6

Aprobada
(16-3-0)

Votaron a favor convencionales Bown, Cozzi,
Cruz, Daza, Gutiérrez, Hoppe, Hurtado, Jiménez,
Labra, Laibe, Llanquileo, Logan, Mayol, Royo,
Stingo 'y Woldarsky; votan en contra
convencionales Bravo, Viera y Villena.

ICC N° 180-6

Rechazada
(9-9-1)

Votaron a favor convencionales Bown, Cozzi,
Cruz, Hurtado, Jiménez, Labra, Laibe, Logan y
Mayol; votan en contra convencionales Bravo,
Gutiérrez, Hoppe, Llanquileo, Royo, Stingo,
Viera, Villena y Woldarsky; y se abstiene
convencional Daza.

ICC N° 232-6

Aprobada
(13-4-2)

Votaron a favor convencionales Cozzi, Cruz,
Daza, Gutiérrez, Jiménez, Labra, Laibe,
Llanquileo, Logan, Mayol, Royo, Stingo vy
Woldarsky; votan en contra convencionales
Bown, Bravo, Vieray Villena; se abstienen Hoppe
y Hurtado.

ICC N° 317-6

Aprobada
(13-4-2)

Votaron a favor convencionales Bown, Cozzi,
Cruz, Daza, Gutiérrez, Jiménez, Hurtado, Labra,
Laibe, Llanquileo, Logan, Mayol y Stingo; votan
en contra convencionales Bravo, Viera, Villena y
Woldarsky; se abstienen Hoppe y Royo.

ICC N° 220-6

Aprobada
(14-5-0)

Votaron a favor convencionales Bravo, Cozzi,
Cruz, Daza, Gutiérrez, Hoppe, Jiménez, Laibe,
Llanquileo, Logan, Royo, Stingo, Viera y Villena;
votan en contra convencionales Bown, Hurtado,
Labra, Mayol y Woldarsky.

ICC N° 319-6
Votacion
separada
ART.5

Aprobada
(11-5-3)

Votaron a favor convencionales Bravo, Daza,
Gutiérrez, Hoppe, Llanquileo, Logan, Royo,
Stingo, Viera, Villena y Woldarsky; votan en
contra convencionales Bown, Cozzi, Cruz,
Hurtado y Labra; se abstienen Jiménez, Laibe y
Mayol.

ICC N° 319-6
Votacion
separada
ART. 8

Aprobada
(12-6-1)

Votaron a favor convencionales Bravo, Daza,
Gutiérrez, Hoppe, Jiménez, Llanquileo, Logan,
Royo, Stingo, Viera, Villena y Woldarsky; votan
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en contra convencionales Bown, Cozzi, Cruz,
Hurtado, Labra y Mayol; se abstiene Laibe.

ICC N° 319-6

Aprobada
(17-1-1)

Votaron a favor convencionales Bravo, Cozzi,
Cruz, Daza, Gutiérrez, Hoppe, Jiménez, Labra,
Laibe, Llanquileo, Logan, Mayol, Royo, Stingo,
Viera, Villena y Woldarsky; vota en contra
convencional Hurtado; se abstiene Bown.

ICC N° 95-6

Aprobada
(15-3-1)

Votaron a favor convencionales Cozzi, Cruz,
Daza, Gutiérrez, Hoppe, Jiménez, Labra, Laibe,
Llanquileo, Logan, Mayol, Royo, Stingo, Viera y
Woldarsky; vota en contra convencional Bravo,
Hurtado y Villena; se abstiene Bown.

ICC N° 198-6

Aprobada
(17-1-1)

Votaron a favor convencionales Bravo, Cozzi,
Cruz, Daza, Gutiérrez, Hoppe, Hurtado, Jiménez,
Labra, Laibe, Llanquileo, Logan, Mayol, Royo,
Stingo, Viera y Villena; vota en contra
convencional Woldarsky; se abstiene Bown.

ICC N° 233-6

Aprobada
(18-1-0)

Votaron a favor convencionales Bown, Bravo,
Cozzi, Cruz, Daza, Gutiérrez, Hurtado, Jiménez,
Labra, Laibe, Llanquileo, Logan, Mayol, Royo,
Stingo, Viera, Villena y Woldarsky; vota en contra
convencional Hoppe.

ICC N° 235-6

Aprobada
(15-0-4)

Votaron a favor convencionales Bown, Bravo,
Cruz, Daza, Gutiérrez, Hoppe, Jiménez, Laibe,
Llanquileo, Logan, Royo, Stingo, Viera, Villena y
Woldarsky; se abstienen convencionales Cozzi,
Hurtado, Labra y Mayol.

ICC N° 226-6

Aprobada
(16-1-2)

Votaron a favor convencionales Bravo, Cozzi,
Cruz, Daza, Gutiérrez, Hoppe, Jiménez, Labra,
Laibe, Llanquileo, Logan, Royo, Stingo, Viera,
Villena y Woldarsky; vota en contra convencional
Hurtado; se abstienen Bown y Mayol.

ICC N° 231-6

Rechazada
(6-13-0)

Votaron a favor convencionales Bown, Cozzi,
Hurtado, Labra, Logan y Mayol; votan en contra
convencionales Bravo, Cruz, Daza, Gutiérrez,
Hoppe, Jiménez, Laibe, Llanquileo, Royo, Stingo,
Viera, Villena y Woldarsky.

ICC N° 15-4
(en lo referido
a Pluralismo)

Rechazada
(4-13-2)

Votaron a favor convencionales Gutiérrez,
Llanquileo, Logan y Woldarsky; votan en contra
convencionales Bown, Bravo, Cozzi, Cruz,
Hoppe, Hurtado, Jiménez, Labra, Laibe, Mayol,
Royo, Stingo y Villena; se abstienen Daza y Viera.

ICC N° 210-1
(en lo referido
a Pluralismo)

Rechazada
(6-10-3)

Votaron a favor convencionales Cozzi, Cruz,
Labra, Logan, Mayol y Stingo; votan en contra
convencionales Bravo, Gutiérrez, Hoppe,
Hurtado, Jiménez, Llanquileo, Royo, Viera,
Villena y Woldarsky; se abstienen Bown, Daza y
Laibe.

ICC N° 190-6

Aprobada
(14-5-0)

Votaron a favor convencionales Bravo, Cruz,
Daza, Gutiérrez, Hoppe, Jiménez, Laibe,
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(en lo referido
a Pluralismo)

Llanquileo, Logan, Royo, Stingo, Viera, Villena y
Woldarsky; votan en contra convencionales
Bown, Cozzi, Hurtado, Labra y Mayol.

ICC N° 2-4

Aprobada
(17-0-2)

Votaron a favor convencionales Bown, Bravo,
Cozzi, Cruz, Daza, Gutiérrez, Hoppe, Jiménez,
Labra, Laibe, Llanquileo, Logan, Royo, Stingo,
Viera, Villena y Woldarsky; se abstienen
convencionales Hurtado y Mayol.

ICC N° 242-6

Aprobada
(14-3-2)

Votaron a favor convencionales Bravo, Cruz,
Daza, Gutiérrez, Hoppe, Jiménez, Laibe,
Llanquileo, Logan, Royo, Stingo, Viera, Villena y
Woldarsky; votan en contra convencionales
Bown, Hurtado y Mayol;, se abstienen
convencionales Cozzi y Labra.

ICC N° 324-6

Aprobada
(14-4-1)

Votaron a favor convencionales Bravo, Cruz,

Woldarsky; votan en contra convencionales

Daza, Gutiérrez, Hoppe, Jiménez, Laibe,
Llanquileo, Logan, Royo, Stingo, Viera, Villena y

Bown, Cozzi, Hurtado y Mayol; se abstiene la
convencional Labra.

Posteriormente, se complementd esta votacidbn con la de 18 iniciativas
adicionales, en sesiones posteriores de la Comisién, en donde se obtuvieron los

siguientes resultados:

Sesion | Iniciativa | Resultado | Detalle de la votacion en general
N° 32 ICI Aprobada Votaron a favor convencionales Bravo, Daza,
N° 25-6 (12-7-0) | Gutiérrez, Hoppe, Jiménez, Llanquileo, Logan,
Royo, Stingo, Viera, Villena, Woldarsky; voto en
contra convencionales Bown, Cozzi, Cruz,
Hurtado, Labra, Laibe y Mayol.
ICI Aprobada Votaron a favor convencionales Bravo, Cozzi,
N° 38-6 (16 - 3-0) | Cruz, Daza, Gutiérrez, Hoppe, Jiménez, Labra,
Laibe, Llanquileo, Logan, Royo, Stingo, Viera,
Villena, Woldarsky; voto en contra
convencionales Bown, Hurtado y Mayol.
N° 36 ICI Aprobada Votaron a favor convencionales Bown, Bravo,
N°148-6 | (19-0-0) | Cozzi, Cruz, Daza, Gutiérrez, Hoppe, Hurtado,
N° 225 -6 Jiménez, Labra, Laibe, Llanquileo, Logan,
(Inc. 3°) Mayol, Royo, Stingo, Viera, Villena, Woldarsky.
ICI Aprobada Votaron a favor convencionales Bravo, Cruz,
N° 148-6 | (12-5-2) | Daza, Gutiérrez, Hoppe, Jiménez, Laibe,
N° 225-6 Llanquileo, Royo, Viera, Villena, Woldarsky; voto
(Inc.1°, en contra convencionales Bown, Cozzi, Hurtado,
2°y4° al Labra, Mayol; y se abstienen convencionales
7°) Logan y Stingo*.
[*Consigna que su intencion de voto era a favor.]
ICI Aprobada | Votaron a favor convencionales Bravo, Cruz,
N°179-6 | (14-5-0) | Daza, Gutiérrez, Hoppe, Jiménez, Laibe,

Llanquileo, Logan, Royo, Stingo, Viera, Villena,
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Woldarsky; voto en contra convencionales
Bown, Cozzi, Hurtado, Labra y Mayol.

ICI Aprobada Votaron a favor convencionales Bravo, Cozzi,
N° 236-6 | (16-1-1) | Cruz, Daza, Gutiérrez, Hoppe, Labra, Laibe,
Llanquileo, Logan, Mayol, Royo, Stingo, Viera,
Villena, Woldarsky; voto en contra convencional
Bown; se abstienen convencional Hurtado.
ICI Aprobada Votaron a favor convencionales Bravo, Cozzi,
N° 251-1 | (16-1-2) | Cruz, Daza, Gutiérrez, Hoppe, Jiménez, Labra,
(Inc. 2°) Laibe, Llanquileo, Mayol, Royo, Stingo, Viera,
Villena, Woldarsky; voto en contra convencional
Bown; se abstiene convencionales Hurtado y
Logan.
ICI Aprobada Votaron a favor convencionales Bravo, Cruz,
N°251-1 | (15-4-0) | Daza, Gutiérrez, Hoppe, Jiménez, Labra, Laibe,
(Inc.1°y Llanquileo, Logan, Royo, Stingo, Viera, Villena,
3°al 10°) Woldarsky; voto en contra convencionales
Bown, Cozzi, Hurtado y Mayol.
ICC Aprobada Votaron a favor convencionales Bravo, Daza,
N°683-1 | (11-6-2) | Gutiérrez, Hoppe, Jiménez, Laibe, Llanquileo,
Royo, Viera, Villena, Woldarsky; voto en contra
convencionales Bown, Cozzi, Cruz, Labra,
Logan y Mayol; se abstienen convencionales
Hurtado y Stingo.
IPN Aprobada Votaron a favor convencionales Bravo, Cruz,
N° 68-6 (15-2-2) | Daza, Gutiérrez, Hoppe, Jiménez, Labra, Laibe,
N° 539-6 Llanquileo, Logan, Royo, Stingo, Viera, Villena,
Woldarsky; voto en contra convencionales
Hurtado y Mayol; se abstienen convencionales
Bown y Cozzi.
ICC Aprobada | Votaron a favor convencionales Bown, Bravo,
N° 700-6 | (18-0-1) | Cozzi, Cruz, Daza, Gutiérrez, Hoppe, Hurtado,
Jiménez, Labra, Laibe, Llanquileo, Logan,
Mayol, Royo, Stingo, Viera, Woldarsky; se
abstiene convencional Villena*.
[*Consigna que su intencién de voto era a favor]
ICC Aprobada Votaron a favor convencionales Bown, Bravo,
N°587-2 | (19-0-0) | Cozzi, Cruz, Daza, Gutiérrez, Hoppe, Hurtado,
N° 652-4 Jiménez, Labra, Laibe, Llanquileo, Logan,
Mayol, Royo, Stingo, Viera, Villena, Woldarsky.
ICC Aprobada Votaron a favor convencionales Bown, Bravo,
N°1003- | (19-0-0) | Cozzi, Cruz, Daza, Gutiérrez, Hoppe, Hurtado,
6 Jiménez, Labra, Laibe, Llanquileo, Logan,
Mayol, Royo, Stingo, Viera, Villena, Woldarsky.
N° 38 ICI Aprobada | Votaron a favor convencionales Bravo, Cozzi,
N°271-6 | (15-4-0) | Cruz, Daza, Gutiérrez, Hoppe, Jiménez, Laibe,

Llanquileo, Logan, Royo, Stingo, Viera, Villena,
Woldarsky; voto en contra convencionales
Bown, Hurtado, Labra y Mayol.
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ICC Aprobada | Votaron a favor convencionales Bown, Bravo,
N°729-6 | (15-1-3) | Cozzi, Cruz, Hoppe, Hurtado, Jiménez, Labra,
(Art. 10 y Laibe, Logan, Mayol, Royo, Stingo, Villena,
2° trans.) Woldarsky; voto en contra convencional Viera,
se abstienen convencionales Daza, Gutiérrez y
Llanquileo.
N° 39 ICC N° | Retirada No se somete a votacion.
1035-6
N° 43 ICI Rechazada | Votaron a favor convencionales Bravo, Hoppe,
N°183-6 | (7-11-0) Jiménez, Llanquileo, Royo, Villena y Woldarsky;
Art. xx (8) votan en contra convencionales Bown, Cozzi,
Cruz, Daza, Hurtado, Labra, Laibe, Logan,
Mayol, Stingo y Viera.

B. Discusion en particular
(i) Sistematizacién de las normas aprobadas en general

En cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 91 del Reglamento General de
la Convencién, la Coordinacion elabord un texto sistematizado, cuya ultima version
fue enviada a todas y todos los convencionales con fecha 16 de febrero de 2022. Este
texto recogié todas las propuestas aprobadas en general, otorgando el plazo de una
semana para la presentacion de indicaciones.

(ii) Audiencias publicas adicionales

En cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 42, inciso tercero, del
Reglamento de Mecanismos, Organica y Metodologias de Participacién y Educacién
Popular Constituyente, el 27 de enero de 2022 se recibieron tres audiencias durante
el debate de las normas constitucionales, cuyo detalle puede ser consultado en el
acta de la respectiva sesion, disponible en el siguiente link:
https://www.cconstituyente.cl/comisiones/verDoc.aspx?prmiD=2040&prmTipo=DOC
UMENTO COMISION

En lo relativo a la materia de este informe, quienes expusieron sefialaron lo
siguiente:

1.- Diego Garcia—Sayan, Relator especial de Naciones Unidas sobre
Independencia Judicial

El sefior Garcia-Sayan destacd elementos como: la afirmacién de los
principios de independencia e imparcialidad del poder judicial; subray6 la creacion de
un Consejo de Justicia para asumir el gobierno, administracion y nombramiento de
jueces de forma separada de quienes administran justicia; la explicitacion del
concepto de pluralismo juridico dentro del marco de los DD.HH; destacé también las
referencias a los tratados internacionales, aunque matiz6 que seria conveniente
aclarar que las sentencias de la CIDH son vinculantes para las autoridades del pais,
incluidas las autoridades judiciales y del Ministerio Publico.
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Sobre la inamovilidad, sefialé que si bien se establece como principio, luego
se “anula” al limitar la duracién de los cargos de los jueces, indicando que la carrera
judicial debe ser respetada y alentada, para promover que se desarrolle la vida
profesional. Agregd que esto es necesario ademas para aprovechar la formaciéon y
capacitacién de los jueces y evitar que los jueces se dediquen a “buscar contactos”
para su posterior carrera de abogado/as. Informé6 que en Perd hay una norma similar
gue cada siete afios obliga a la ratificacion y eso ha generado inestabilidad y ha sido
cuestionado en el sistema interamericano.

El convencional Cozzi sefial6 que en el Estatuto Universal de Jueces se
recomienda que la mayoria del Consejo de Magistratura esté integrado por mayoria
de jueces elegidos por sus compafieros. En este marco, pregunté si incluye esto a
otros funcionarios que no ejercen jurisdiccion; cémo regular esta eleccion; y consultd
su opinién respecto de la propuesta de una Comisién de Evaluacion de Jueces. El
convencional Cruz consulté por buenas préacticas internacionales, por el valor del
precedente y por el rol que corresponde a tribunales especiales. La convencional
Hurtado consulté por jurisprudencia internacional en torno a la afectacion de la
independencia por el limite a los cargos de jueces. El convencional Daza consulté por
el estdndar internacional de independencia, que contiene una referencia alusiva a
“hasta la edad de jubilacién forzosa o que expire su mandato”, por lo que establecer
un periodo no vulneraria per se el criterio de independencia. En este sentido, consultd
si hay reclamos por el mandato de jueces del TDLC, Tribunales de Contratacion
Puablica o Tribunales Ambientales, donde hay un limite de mandato.

La convencional Royo sefalé que es necesario evaluar también otras
condiciones que han afectado al poder judicial, por ejemplo, discriminacién respecto
de integrantes del pueblo mapuche o el caso del juez Urrutia, contexto en el que
consulté por estandares de control ciudadano. El convencional Gutiérrez pregunté por
la institucion de abogados externos que integran la Corte Suprema y por conectar la
inamovilidad con la carrera judicial, en circunstancias que en las propuestas se ha
cuestionado este Ultimo concepto. Por dltimo, pregunté como realizar el transito de
una judicatura que fue complice de las violaciones de DDHH en la dictadura y como
garantizar la participacion ciudadana en el Consejo de la Judicatura. El convencional
Woldarsky consultd porqué en la CIDH los jueces tienen una duracion limitada en sus
cargos si se considera un atentado a la independencia.

El sefior Garcia-Sayan sefiald6 que es un fendmeno recurrente el
establecimiento de Consejos de Judicaturas, lo que no significa que no tenerlo sea
una violacion a los estdndares internacionales. De ahi que su integracion no responda
a un estandar claro, pero se sugiere una presencia de jueces con algun criterio
democrético y que la sociedad civil juegue un rol, ya sea representada en el Consejo
—lo que no garantiza un buen funcionamiento, como sucedi6é en Per(- o mediante su
participacion en el proceso de designacion, en procesos publicos y transparentes.
Respecto de tribunales especiales, explicO que no necesariamente deben ser
integrados por jueces con carrera judicial, lo que explica que en esos casos existan
plazos de los mandatos. Explic6 que cuando existe una carrera judicial hay una
inversion social y debe existir un cauce para poder ejercer dicha carrera. Esto se
vincula a la importancia del Consejo en ascensos y designaciones, para garantizar la
independencia interna. Subrayd que la inamovilidad no es sinénimo de impunidad,
que deben existir evaluaciones, sanciones e incluso remocién, pero bajo el debido
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proceso y la pluralidad de instancia. Respecto de las transiciones luego de periodos
dictatoriales, sefialé que no es contradictorio establecer evaluaciones pero siempre
bajo respecto de los estdndares del debido proceso.

2.- Flavia Carbonell, profesora de derecho procesal de la Universidad de Chile

La sefiora Carbonell comenzé refiriéndose a funcion jurisdiccional, destacando
los acuerdos en torno a qué consiste; quienes la ejercen —jueces, juezas y pueblos
indigenas-; como se legitiman sus decisiones; el régimen unitario para jueces superior
e inferiores, tribunales ordinarios y especiales; y el establecimiento de ciertos
principios generales.

Sobre la estructura judicial, destacé el establecimiento de una estructura no
jerarquica y diferenciacion funcional o competencial; y la separaciéon de funcion
jurisdiccional y funciones no jurisdiccionales. En este sentido, sefial6é que la pregunta
clave es qué aspectos regular en la Constitucion y cuales dejarlos al legislador, para
no regular el detalle, sino que aborde los problemas estructurales, para evitar una
Constitucién demasiado abultada. Sefalé que las propuestas abordan los tipos de
tribunales, en cuyo punto destaco la incorporacion de tribunales administrativos y las
normas transitorias que buscan lidiar con la actual dispersion de tribunales. Sobre los
requisitos para ser jueces y juezas, opiné que deberia dejarse al legislador, salvo la
funcion de la Corte Suprema, lo mismo respecto de las competencias y numero de
jueces y juezas en tribunales colegiados. Respecto de nombramientos, no queda
claro por qué algunos se dejarian al Consejo y otros no. Sobre la duracién en el cargo,
sefialé que es necesario preguntarse por el objetivo de establecer plazos, dado que
si se trata de establecer la rendicién de cuentas, no cree que sea el mejor mecanismo.
Agreg6 que si se quiere jueces especializados, el establecimiento de plazos puede
ser contraproducente, especialmente tratdndose de jueces de primera instancia y de
apelaciones.

Sobre los Consejos de la Judicatura, también destacé los acuerdos, referidos
a sus funciones y a sus caracteristicas -autbnomo, colegiado, paritario-. Respecto de
su integracion, hay propuestas de 11, 15, 19y 21, sefialando que preferiria un nimero
bajo; sobre la duracién se proponen 3, 4, 5 0 6 afios. Destac6 también la propuesta
de composicion mixta, en donde es necesario equilibrar la independencia del poder
judicial con la rendicién de cuentas. Las propuestas incluyen jueces y juezas elegidos
por sus pares, miembros nombrados por el Presidente de la Republica, la Camara de
diputados, representantes académicos, representantes de la sociedad civil,
integrantes de pueblos originarios, entre otros. Sobre sus funciones, se incluyen
seleccién y nombramiento, pero cuestioné que se incluya el nombramiento de otros
cargos, como fiscales, defensores, notarios, conservadores, integrantes del Consejo
de Defensa del Estado. Sobre los procedimientos y su funcionamiento es necesario
preguntarse con cuanto detalle regularlo en la Constitucion.

El convencional Jiménez consulto por el establecimiento de la obligacion de
respetar derechos fundamentales y de la naturaleza, y qué tribunales deberian
conocer de las acciones de amparo por vulneracion de los mismos. El convencional
Cruz sefialé si la justificacion del limite del cargo de juez de la Corte Suprema puede
darse por la cantidad de funciones ante la eliminacion del Tribunal Constitucional, si
el nombramiento de otros cargos en otro organismo no es trasladar el problema y si
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conviene establecer la responsabilidad personal de los jueces. El convencional Cozzi
consulté por la integracion de funcionarios que no son jueces en el Consejo, compartio
la necesidad de establecer un numero limitado de integrantes y dejar fuera el
nombramiento de otros cargos. Por ultimo, sobre la capacitacion o formacién de los
jueces, pregunté qué opina de dejarlo en manos del Consejo. El convencional Laibe
solicité profundizar en el riesgo de politizacion del Consejo y cuéles deberian ser los
requisitos para integrar la Corte Suprema.

La convencional Royo consultd sobre si deberian integrarse los tribunales
ambientales a los contenciosos administrativos y su evaluacién de establecer salas
especializadas en género por ejemplo. El convencional Daza sefialé que el
establecimiento de plazos va acompafiado de concursos publicos, por lo que el
objetivo es garantizar que el cargo sea ejercido por quienes tienen mayores
competencias y por qué no se cuestiona el plazo en otros tribunales. Consulté también
por su evaluacion del sistema de nombramiento de fiscales y diferenciados. El
convencional Gutiérrez sefialé que es necesario reformular el poder judicial para
establecer un sistema de justicia que garantice el acceso a justicia, el debido proceso,
de-construir un poder que no ha estado al servicio de los derechos de las personas,
sino que rinde pleitesia al poder. En ese contexto, consulté qué mas seria necesario
establecer para lograr ese objetivo. El convencional Viera indicé que el fundamento
de integrar de forma distinta la Corte Suprema es para otorgar legitimacion
democrética y como evalla esa justificacion.

La profesora Carbonell sefial6 que ejercer jurisdiccion que consiste en aplicar
el derecho vigente al caso particular, y otra cosa es el principio de legalidad en el
ejercicio de estas funciones, en donde efectivamente estan sujetos a tratados
internacionales. Sobre las acciones de amparo, indicé que actualmente saturan las
Cortes de Apelaciones, por lo que probablemente podrian radicarse en tribunales de
instancia, o en Cortes Constitucionales. Sobre pluralismo juridico, sefialé que es mas
amplio que reconocimiento de jurisdiccion indigena y la decisién es si crear un tribunal
especial indigena, pero esto podria generar conflictos de competencia. Sobre la
concentracion de poder en la Corte Suprema, efectivamente es un elemento a
considerar al momento de fijar plazos. Respecto del valor de precedentes, sefialdé que
seria interesante recogerlo, aunque sea de forma suave. En cuanto al alcance de la
responsabilidad, debe mejorarse la regulacién de la indemnizacién por error judicial,
pero no esta segura que deba traspasarse a los jueces, en cuyo caso se requeria que
fuera asociado a responsabilidad disciplinaria al menos. Sobre la formacion o
capacitacion sefald que la Academia ha realizado un buen trabajo por la que la
mantendria, pero deberia comunicarse con el Consejo y coincidio en la necesidad de
buscar a las mejores personas en el cargo, pero eso puede implicar regular el acceso
y que la permanencia se controle de otra manera.

Respecto a la integracion de la Corte Suprema, indicé que debe buscarse a
los mejores, pero esto requiere un cambio de cultura institucional, lo que es lento.
Sobre los tribunales ambientales y su eventual radicacion en justicia administrativa,
requeriria definir qué sucede con conflictos entre privados. Sobre la vision del sistema
judicial, coincidi6 en que es muy lejana, existe alta desconfianza, lo que podria
paliarse con mecanismos de descentralizacion. Respecto de salas especializadas, ya
es algo que se hace y ha sido positivo, pero precis6 que el enfoque de género debe
establecerse para todo tipo de causas. También se pronuncié a favor de eliminar los
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abogados integrantes. Sobre el plazo y la independencia, aclar6 que no le parece
conveniente para una funcion que requiere formacion y especializacion y puede
generar practicas peores que lo que se busca y puntualizé que los tribunales
especiales no son necesariamente el mejor ejemplo a seguir. Llamé a su vez a
eliminar las barreras de acceso a la justicia.

(iii) Votacidn en particular

Durante las sesiones de fecha 28 de febrero y 1, 2, 3 y 7 de marzo se
desarrollé la votacién en particular en la Comision. El detalle de cada una de las
votaciones puede ser consultado en el Anexo de este informe o en los siguientes
links:

Sesion Fecha Enlace a las votaciones

N° 47 28/02/22 | https://www.cconstituyente.cl/comisiones/votacion.aspx?prmld=30&
prmldSesion=721

N° 48 01/03/22 | https://www.cconstituyente.cl/comisiones/votacion.aspx?prmld=30&
prmldSesion=726

N° 49 02/03/22 https://www.cconstituyente.cl/comisiones/votacion.aspx?prmld=30&
prmldSesion=727

N° 50 03/03/22 https://www.cconstituyente.cl/comisiones/votacion.aspx?prmld=30&
prmldSesion=728

N° 51 07/03/22 | https://www.cconstituyente.cl/comisiones/votacion.aspx?prmld=30&
prmldSesion=751

Las votaciones realizadas fueron las siguientes:

Al titulo que pasa a ser “De los Tribunales del Sistema Nacional de Justicia”
8 Funcion Jurisdiccional

Se presento la indicacion N° 1 de CC Labra, Mayol y Cozzi para suprimir el
Titulo “funcién jurisdiccional”. Sometida a votacion, la indicacion fue rechazada (5-
14-0).

Indicacion N° 2 de CC Daza, Villena, Laibe, Royo, Llanquileo y Gutiérrez para
reemplazar el titulo “§ Funcion jurisdiccional”, por uno nuevo del siguiente tenor: “§
De los Tribunales del Sistema Nacional de Justicia”. Sometida a votacion, la
indicacion fue aprobada (14-5-0).

Al articulo 1°.

“Articulo 1.- Funciones de los tribunales. La funcién jurisdiccional consiste en
la potestad de conocer y resolver los conflictos de relevancia juridica y hacer ejecutar
lo juzgado. Sin perjuicio de lo anterior se propendera a la utilizacién de la mediacion
y de otros medios alternativos de resolucion de conflictos.

Los tribunales son los 6rganos instituidos por la soberania del pueblo con
competencia para administrar justicia en representacion de éste.

En la Administracién de Justicia incumbe a los tribunales asegurar la defensa
de los derechos e intereses legalmente protegidos de las personas, reprimir la
violacion de la legalidad democrética y dirimir los conflictos de intereses publicos y
privados. Ejercerdn su competencia con imparcialidad. Sus resoluciones solamente
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podran ser modificadas a solicitud de parte, ejerciendo los recursos procesales y por
el tribunal que determine la ley.

El tribunal a quien se le entrega el conocimiento del asunto litigioso ejercera
plenamente la jurisdiccion respecto de la materia, los tribunales llamados a resolver
los recursos procesales lo haran Unicamente en la medida y respecto de las
cuestiones materia de la impugnacion, salvo que la ley expresa y excepcionalmente
autorice proceder de oficio y siempre previa audiencia.”

Sobre este articulo, se debatié en los siguientes términos: el convencional
Cozzi plante6 estaba por suprimir el articulo 1 dado que hay varios aspectos de él
gue ya se habian aprobado, por lo que le parece redundante. La convencional Bown
sefiald que buscan sustituir el articulo con la indicacion 6, dada la relevancia de que
exista solamente un poder judicial que pueda hacerle contrapeso a los demas poderes
del Estado, consagrando su independencia, imparcialidad y autonomia. Los
convencionales Daza y Jiménez apoyaron remplazar este articulo por el principio de
unidad jurisdiccional. El segundo también se refiere a la necesidad de eliminar la
jurisdiccién militar al poseer un disefio que crea privilegios, siendo una infraccion a la
igualdad ante la ley. Sobre la utilizacibn de medios alternativos de resolucion de
conflictos, la convencional Bown se pronuncié sobre la necesidad de consagrarlos
como voluntarios, sin que sean un obstaculo al acceso a la justicia. ElI convencional
Daza sefal6 que se justifica que no existan tribunales para las fuerzas armadas, dado
gue lo si pueden existir son delitos especiales, pero no tribunales. Sobre todo cuando
hay estados de excepcién, mas se necesita resguardar los derechos de las personas.

El convencional Cozzi se manifestd en contra de eliminar la jurisdiccién militar,
dado al efecto negativo que tendria esto en la estructura del poder del ejército,
estando el ejercito desplegado en todo el territorio nacional en lugares donde a veces
donde ni el Ministerio Publico o los tribunales no tienen acceso. El convencional Cruz
también rechazo la idea de eliminar dicha jurisdiccion, dado que esta en ningln caso
es un beneficio para los uniformados, sino todo lo contrario ante la especializacion
que se necesita para perseguir estos delitos. Los convencionales Gutiérrez y Royo en
cambio opinaron estar a favor de su eliminacién, dado que no seria entendible que se
mantenga un sistema que ha amparado las violaciones a los Derechos Humanos. Es
la justicia ordinaria la que da garantias de debido proceso, no la justicia militar.

Indicacion N° 3 de CC Cruz y Laibe fue retirada.

Indicacion N°4 de CC Labra, Mayol y Cozzi; para suprimir el articulo 1.
Sometida a votacion, la indicacion fue rechazada (5-13-1).

Indicacion N° 5 de CC Daza, Villena, Laibe, Royo, Llanquileo y Gutiérrez para
reemplazar el articulo 1, sobre “Funciones de los tribunales”, por un nuevo articulo
del siguiente tenor:

“Articulo 1.- Principio de unidad jurisdiccional. Los tribunales de justicia se
estructuran conforme al principio de unidad jurisdiccional como base de su
organizacion y funcionamiento, estando sujetos al mismo estatuto juridico y principios.

No existiran Tribunales o jurisdicciones especiales para miembros de las
Fuerzas Armadas o de Orden Publico.”
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Se sometid a votacion separada, siendo su primer inciso aprobado (19-0-0)
y su segundo inciso rechazado (8-11-0)

Se presentaron ademas, las siguientes indicaciones:
Indicacion N° 6 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 1 por:

“Articulo 1.- La facultad de conocer las causas judiciales, de resolverlas y de
hacer ejecutar lo juzgado, pertenece exclusivamente a los tribunales establecidos por
la ley.

La Corte Suprema es el tribunal supremo del Poder Judicial en materia
jurisdiccional y representa a los tribunales de justicia frente a los deméas poderes del
Estado.

Los tribunales son independientes y resuelven con imparcialidad, conforme al
derecho vigente y al mérito del proceso. Ni el Presidente de la Republica ni el
Congreso pueden, en caso alguno, ejercer funciones judiciales, avocarse causas
pendientes, revisar los fundamentos o contenido de sus resoluciones o hacer revivir
procesos fenecidos. Asimismo, los tribunales no podran ejercer potestades que la
Constitucion y las leyes encomiendan a otras autoridades, poderes u érganos del
Estado.

Reclamada la intervencion de los jueces en forma legal y en materias de su
competencia, no podran excusarse de ejercer su autoridad, ni aun por falta de ley que
resuelva los asuntos sometidos a su decision. Excepcionalmente, la ley podra facultar
a la Corte Suprema para seleccionar los asuntos que conoce, delimitando con
precision las condiciones y el procedimiento para ejercer dicha facultad.

Para hacer ejecutar sus resoluciones, y practicar o hacer practicar los actos
de instruccion que determine la ley, los tribunales ordinarios de justicia y los
especiales que integran el Poder Judicial, podran impartir 6rdenes directas a la fuerza
publica o ejercer los medios de accion conducentes de que dispusieren. Los demas
tribunales lo haran en la forma que la ley determine.

La autoridad requerida debera cumplir sin mas tramite el mandato judicial y no
podra calificar su fundamento u oportunidad, ni la justicia o legalidad de la resolucién
que se trata de ejecutar”.

Indicacion N° 7 de CC Bown y Hurtado para incorporar, en el articulo 1, luego
del punto final del primer inciso, lo siguiente: “, segun las partes lo estimen pertinente
o de acuerdo a lo que senale la ley”.

Indicacion N° 8 de CC Bown y Hurtado para suprimir el inciso 2 del art. 1.

Indicacion N° 9 del CC Harboe para, en el articulo 1° inciso tercero, suprimir
la frase “reprimir la violacién de la legalidad democratica”.

Indicacion N° 10 de CC Bown y Hurtado para sustituir, en el inciso 3 del
articulo 1 la frase “reprimir la violacion de la legalidad democratica” por “sancionar la
vulneracion de la ley”.

Indicacion N° 11 de CC Bown y Hurtado para sustituir el inciso 4 del articulo
1 por el siguiente: “Reclamada la intervencion de los jueces en forma legal y en
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materias de su competencia, no podran excusarse de ejercer su autoridad, ni aun por
falta de ley que resuelva los asuntos sometidos a su decision”.

Las indicaciones N° 6, 7, 8, 9, 10 y 11 se entienden rechazadas por
incompatibles con lo aprobado.

Al articulo 2°.

“Articulo 2.- Bases organicas para la funcion jurisdiccional. Las personas
gue ejercen jurisdiccion son iguales en dignidad, derechos y deberes, no
existiendo subordinacion ni jerarquia alguna entre ellas, con independencia de
su competencia o labor, sin contar con potestades instructivas o disciplinarias
respecto de las demas.

El gobierno y la administracién del Sistema Nacional de Justicia recae en
una entidad auténoma, independiente de los 6rganos que ejercen la funcion
jurisdiccional, denominado Consejo de la Justicia.

Para ejercer una magistratura en el Sistema Nacional de Justicia, se
deberé& superar un concurso publico que regulara la ley, el que debera observar
criterios de igualdad, paridad, probidad, oposicién, méritos, publicidad e
impugnacién, considerando una perspectiva de género. Podré participar en dicho
concurso judicial toda persona, ejerza o no una magistratura, que cuente con el
titulo de abogada o abogado, haya aprobado un examen habilitante para el
ingreso a la funcion jurisdiccional, y cumpla los demas requisitos que establezca
la Constitucion y la ley.”

Sobre este articulo, se debatié en los siguientes términos: el convencional
Daza sefal6 la importancia de aprobar la indicaciéon N°15 para acabar con la jerarquia
entre los jueces, lo que es consistente con el establecimiento del futuro Consejo de
Justicia, eliminando también los tratos honorificos y los abogados integrantes en las
Cortes de Apelaciones y Corte Suprema. A la convencional Bown no le parecio
preciso que en el articulo 2 se hable de personas que ejercen la jurisdiccion, ni
tampoco le pareci6 la idea de que se elimine la jerarquia en el poder judicial. Esta es
necesaria a la hora de impartir instrucciones en la administracion de justicia. El
convencional Cozzi se pronuncio a favor de la indicacién n°13 y en contra de la n°15
por considerarla muy amplia, dado que los integrantes del 6rgano jurisdiccional son
muchos funcionarios. El convencional Jiménez recalcé la importancia que eliminar la
jerarquia mencionada, dado que ella atenta contra el principio de independencia,
debido a que si los ascensos o promociones de los jueces dependen de sus
superiores, es claro que se buscaré fallar como ellos, por lo que con esta norma se
busca la efectiva igualdad ante la ley.

Indicacion N° 12 de CC Cruz y Laibe fue retirada.

Indicacién N° 13 y 14; Labra, Mayol y Cozzi; y Bown y Hurtado para suprimir
el articulo 2. Sometida a votacion, la indicacién fue rechazada (6-13-0).

Indicacion N° 15 de CC Daza, Villena, Laibe, Royo, Llanquileo y Gutiérrez
para reemplazar el articulo 2, sobre “Bases organicas para la funcién jurisdiccional”,
por un nuevo articulo del siguiente tenor:
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“Articulo 2.- Diferenciacion funcional y estatuto comun de los tribunales. Las y
los integrantes de los drganos jurisdiccionales, unipersonales o colegiados, se
denominaran juezas o jueces. No existira jerarquia entre quienes ejercen jurisdiccion
y solo se diferenciardn por la funcion que desempefien. Las juezas 0 jueces no
recibiran tratamiento honorifico alguno.

Sélo la ley podra establecer cargos de jueces y juezas. La Corte Suprema y
las Cortes de Apelaciones no podran ser integradas por personas que no tengan la
calidad de juezas o jueces titulares.

La planta de personal y organizacion administrativa interna de los tribunales
sera establecida por la ley.”

Sometida a votacion, la indicacion fue aprobada (13-6-0).
Se presentaron ademas, las siguientes indicaciones:

Indicacion N° 16 de CC Harboe para, en el articulo 2°, suprimir la frase “ni
jerarquia”.

Indicacion N° 17 de CC Bown y Hurtado para sustituir el inciso primero del
articulo 2° por el siguiente texto: “Quien ejerce jurisdiccién se denomina juez o jueza,
segun corresponda, y la ejercitara con independencia de otro juez o jueza, no
pudiendo serle impartidas instrucciones o sanciones por parte de otro juez o jueza en
el ejercicio de sus atribuciones, salvo que la ley asi lo establezca”.

Indicacion N° 18 de CC Bown y Hurtado para sustituir en el inciso primero del
articulo 2 la frase “las personas que ejercen jurisdiccion” por “Los jueces”.

Indicacion N°19 de CC Bown y Hurtado para suprimir en el inciso primero del
articulo 2 la frase “no existiendo subordinacion ni jerarquia alguna entre ellas”.

Indicacion N° 20 de CC Bown y Hurtado para suprimir el inciso segundo del
articulo 2.

Indicacion N° 21 de CC Bown y Hurtado para sustituir el inciso tercero del
articulo 2° por el siguiente texto: “Para ejercer como juez o jueza en los tribunales de
justicia, los interesados deberan postular y participar en un concurso publico para el
ingreso a la Academia Judicial, deberan cumplir con los cursos de esta y aprobar un
examen habilitante para la obtencion del cargo, cuyo procedimiento sera regulado por
la ley. Podra participar en dicho concurso toda persona natural que cuente con titulo
de abogado, y que cuente con los demas requisitos establecidos en esta Constitucion
ylaley.”

Indicacion N° 22 de CC Bown y Hurtado para sustituir en el inciso tercero del
articulo 2° la expresion “magistratura en el Sistema Nacional de Justicia” por
“tribunales de justicia”.

Indicacion N° 23 de CC Bown y Hurtado para suprimir en el inciso 3 del
articulo 2 la frase “el que debera observar criterio de igualdad, paridad, probidad,
oposicion, méritos, publicidad e impugnacién, considerando una perspectiva de
género”.
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Indicacion N° 24 de CC Bown y Hurtado para suprimir en el inciso tercero del
articulo 2° la expresion “oposicion”.

Indicacion N° 25 de CC Bown y Hurtado para suprimir en el inciso tercero del
articulo 2° la expresion “, considerando una perspectiva de género”.

Las indicaciones N° 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24 y 25 se entienden
rechazadas por incompatibles.

Al articulo 3° que se suprime
“Articulo 3.- Mecanismos colaborativos, autocompositivos y restaurativos de
justicia. La tutela juridica de los derechos contemplara tanto el derecho a la accién
mediante la jurisdiccion como el derecho a elegir, acceder y participar en mecanismos
colaborativos, autocompositivos y restaurativos de justicia. La ley determinard la
forma y condiciones de funcionamiento de estos mecanismos y su relacién con el
poder judicial.”

Indicacion N° 26 y 27 de CC Labra, Mayol y Cozzi; y Daza, Villena, Laibe,
Royo, Llanquileo y Gutiérrez; para suprimir el articulo 3. Sometida a votacién fue
aprobada (18-1-0).

Indicacion N° 28 de CC Bown y Hurtado para suprimir en el articulo 3° las

palabras “colaborativos”, “autocompositivos” y “restaurativos”, se entiende rechazada
por incompatible con la indicacién aprobada.

Articulo nuevo que pasa a ser 3°.-

Indicacion N° 29 de CC Daza, Villena, Laibe, Royo, Llanquileo y Gutiérrez
para agregar un nuevo articulo 3 del siguiente tenor:

“Articulo 3.- Cesacion de juezas y jueces. Las juezas y jueces cesan en sus
cargos por alcanzar los setenta afios de edad, por renuncia, por constatarse una
incapacidad legal sobreviniente o por remocion.”

Sobre este articulo, se debatié en los siguientes términos: el convencional
Cruz manifesté que esta indicacion incorpora un articulo que viene a establecer la
inamovilidad, siendo este un derecho humano para todo individuo pueda recurrir a los
jueces sin que estos se vean impedidos de ejercer su funcion por presiones externas.
A la convencional Bown se pareci6 injusto establecer que los jueces cesen de sus
cargos antes que el resto de los ciudadanos, dado que los demas ciudadanos pueden
trabajar luego de los 75 afios y sefial6 que esto podria considerarse una operacion
politica. El convencional Daza rechazé esta idea, dado que se propone complementar
esta norma con un articulo transitorio donde este remplazo no ocurriria hasta dentro
de 10 afios, lo que es complementado también por el convencional Bravo.

El convencional Daza agreg6 que es de interés publico que exista una rotacién
de jueces, para que nuevas personas entren al sistema de justicia, siendo la realidad
actual muy distinta al contexto donde se estableci6 la regla de los 75 afios y que los
jueces podran seguir trabajando en otras labores luego de cesado el tiempo de su



e

Documentos con Validez Legal Ley N° 19.799. Certificado por E-Sign S.A.

27

cargo. El convencional Cozzi sefial6 que el aumento de expectativa de vida de las
personas en un elemento que debe considerarse, por lo que se posiciond en contra
de rebajar los afos de la jubilacién de los jueces.

Sometida a votacion fue aprobada (16-2-1).

Articulo nuevo que pasa a ser 4°.-

Indicacion N° 30 de Bravo, Villena, Viera y Cruz para agregar el siguiente
articulo nuevo:

“Articulo 3 A.- Fuero. Las juezas y los jueces no podran ser acusados o
privados de libertad, salvo el caso de delito flagrante, si la Corte de Apelaciones
correspondiente no declara admisible uno o0 méas capitulos de la acusacién respectiva.
La resolucién que se pronuncie sobre la querella de capitulos sera apelable para ante
la Corte Suprema. Encontrandose firme la resolucién que acoge la querella, el
procedimiento penal continuara de acuerdo a las reglas generales y la jueza o el juez
quedara suspendido del ejercicio de sus funciones.”

Sobre este articulo, se debatié en los siguientes términos: el convencional
Bravo indicé que con esta indicacion se hacen cargo de una verdadera regla de fueros
para los jueces, estableciendo una forma muy similar al fuero parlamentario,
solicitando votar a favor de esta. El convencional Cruz secundo la solicitud, dado que
esta norma actualizaba el fuero y que se establecia no para la formalizacion, sino que,
para una posible acusacion, consagrando la querella de capitulos. El convencional
Daza se manifest6 en contra de la norma, dado que con ella se amplia el estatuto que
hoy existe respecto de la querella de capitulos. Se amplia ahora para cualquier cosa,
para delitos de cualquier naturaleza, por lo que no se puede aceptar la norma, asi
como esta. El convencional Logan también consideré que la norma debe ser
mejorada, dado que, si bien es positivo lo que se trata de normar, se dejaron muchas
situaciones en el supuesto, lo que pueden generar un peligro. El convencional Cozzi
sefialé que celebra la incorporacion de esta redaccion y que en ella queda clara que
se esta refiriendo a los delitos funcionarios, no asi a los delitos flagrantes.

Sometida a votacion fue aprobada (13-5-1).

Al articulo 4° gue se suprime

“Articulo 4.- Aplicacion de la Constitucion, los tratados internacionales y
derecho indigena. Los tribunales aplicaran directamente la Constitucién, velaran por
el respeto de su jerarquia normativa e interpretaran sus disposiciones con el propdsito
de obtener el mayor respeto de las garantias y derechos establecidas por ella.

De la misma forma los tribunales deberan respetar, promover y garantizar la
vigencia y aplicacion directa de los derechos fundamentales.

Los tribunales aplicaran directamente los tratados internacionales vigentes en
Chile. Los tribunales reconoceran las tradiciones, costumbres y autoridades de los
pueblos originarios, contribuirdn al fortalecimiento de la democracia, garantizar el
pluralismo politico, no pudiendo invocar otros preceptos constitucionales para
desconocer o restringir los derechos fundamentales, y aplicaran directamente la
Constitucion y las normas dictadas conforme a ella, restando eficacia a toda
disposicién anterior que afecte el objetivo y fin de esta Carta fundamental.”
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Sobre este articulo, se debatié en los siguientes términos: el convencional
Jimenez sefal6 que este articulo se propone suprimirlo en la indicacién N°33, dado
gue muchos de estos temas ya estan contenidos en otras indicaciones sefialadas méas
adelante, como la perspectiva de la funcién intercultural. La convencional Bown se
muestra de acuerdo con lo sefialado, siendo necesario suprimirlo dado que también
considero6 que es problemética la aplicacion directa de la Constitucion.

Indicacion N° 31, 32 y 33 de CC Labra, Mayol y Cozzi; Bown y Hurtado; y
Daza, Villena, Laibe, Royo, Llanquileo y Gutiérrez para suprimir el articulo 4. Sometida
a votacion fue aprobada (17-2-0).

Se presentaron ademas las siguientes indicaciones:

Indicacion N° 34 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 4 por el
siguiente:

“Articulo.- Existird un érgano autbnomo e independiente de toda otra autoridad
o poder denominado Corte Constitucional, cuya funcion, entre otras, es garantizar la
supremacia de la Constitucion y velar por la constitucionalidad de proyectos de ley,
tratados internacionales, leyes, decretos y cualquier otro precepto de rango legal, en
conformidad a las atribuciones y competencia establecidas”.

Indicacion N° 35 de CC Bown y Hurtado para suprimir, en el inciso primero
del articulo 4° la expresion “derecho indigena”.

Indicacion N° 36 de CC Bown y Hurtado para sustituir el inciso primero y
segundo del articulo 4° por: “Los tribunales deberan respetar, promover y proteger los

derechos fundamentales de las personas”.

Indicacion N° 37 de CC Bown y Hurtado para suprimir el inciso tercero del
articulo 4°.

Indicacion N° 38 de CC Vergara para agregar en el articulo 4, inciso tercero,
la frase “de Derechos Humanos” después de “vigentes en Chile. Los tribunales”.

Las indicaciones N° 34, 35, 36, 37 y 38 se entienden rechazadas por
incompatibles con las indicaciones aprobadas.

Articulo nuevo que pasa a ser 5°.-

Indicacion N° 39 de CC Daza, Villena, Laibe, Royo, Llanquileo y Gutiérrez
para agregar un nuevo articulo 4 del siguiente tenor:

“Articulo 4.- Autonomia financiera. El Sistema Nacional de Justicia gozara de
autonomia financiera. Anualmente, se destinardn en la Ley de Presupuestos del
Estado los fondos necesarios para su adecuado funcionamiento.”

Sobre este articulo, se debatié en los siguientes términos: El convencional
Bravo sefialé que esta indicacion es una peticibn muy sentida del Poder Judicial de
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hace varios afios, dado que de esta manera se podra utilizar directamente el
presupuesto asignado a su nombre. El sistema nacional de justicia gozara asi de
autonomia financiera, fortaleciendo su independencia y autonomia. Su ejercicio seria
entregado al futuro Consejo de la Justicia.

Sometida a votacion fue aprobada (19-0-0).

Al articulo 5° gue se suprime.

“Articulo 5.- Resoluciones judiciales. Los jueces y juezas, en el
pronunciamiento de las resoluciones y en sus actuaciones judiciales, sélo estan
sometidos al imperio de esta Constitucién, la ley y los tratados internacionales
relativos a derechos humanos ratificados por Chile.

Las sentencias de la Corte Interamericana de Derechos Humanos y demas
tribunales internacionales reconocidos por el Estado de Chile, se someteran en
cuanto a su cumplimiento y en cuanto a las autoridades concernidas en éste, a las
reglas que fije la ley.”

Sobre este articulo, se debatié en los siguientes términos: la convencional
Bown opind que prefiere sustituir este articulo en vez de eliminarlo como las demas
indicaciones pretenden. El convencional Viera manifesté que rechazara este articulo,
no por su contenido, sino porque ya se encuentra esto consagrado en el apartado de
principios, por lo que aceptarlo seria redundante.

Indicacion N° 40 de CC Daza, Villena, Laibe, Royo, Llanquileo y Gutiérrez
para eliminar el articulo 5, sobre “Resoluciones judiciales”. Sometida a votacién fue
aprobada (13-4-2).

Se presentaron también las siguientes indicaciones:

Indicacion N° 41 de CC Labra, Mayol y Cozzi para reemplazar el articulo 5
por el siguiente:

“Articulo 5.- Resoluciones judiciales. Los jueces y juezas, en el
pronunciamiento de sus resoluciones y en sus actuaciones, sélo estan sometidos al
imperio del derecho vigente.”

Fue retirada por sus autores.

Indicacion N° 42 de CC Bown y Hurtado para sustituir en el inciso primero del
articulo 5 la frase “y los tratados internacionales relativos a derechos humanos
ratificados por Chile”, por “y los tratados internacionales ratificados por Chile y que se

encuentren vigentes”.

Indicacion N° 43 de CC Bown y Hurtado para suprimir el inciso segundo del
articulo 5°.

Las indicaciones N° 42 y 43 se entienden rechazadas por incompatibles con
las aprobadas.

Articulo nuevo que pasa ser 6°.-
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Indicacion N° 44 de CC Daza, Villena, Laibe, Royo, Llanquileo y Gutiérrez
para agregar un nuevo articulo 5 del siguiente tenor:

“Articulo 5.- Publicidad. Todas las etapas de los procedimientos y las
resoluciones judiciales son publicas. Excepcionalmente, la ley podra establecer su
reserva o secreto en casos calificados.”

Sobre este articulo, se debatié en los siguientes términos: el convencional
Daza sefial6 que con esta norma se propone incluir una norma de publicidad,
estableciendo como regla que en todas las etapas del procedimiento las resoluciones
sean publicas. Existian dos opciones, optar por un catalogo cerrado o confiar en el
legislador, estableciendo que el legislador podra establecer reserva y secreto, en caso
excepcional y calificado. La idea es que esta posibilidad sea ejercida por el legislador
de una manera totalmente restringida. Establecer un catalogo puede ser riesgoso
dado que muchas hipoétesis pueden quedar fuera, por lo que es importante entregar
una flexibilidad, estableciendo con claridad el principio.

El convencional Cozzi pidié un punto de reglamento, dado que esta norma ya
habia sido rechazada por el pleno, a lo que el convencional Daza respondié que se
trata de una norma distinta. La convencional Bown indicé que esta en desacuerdo con
la regla propuesta, dado que podria ser al revés, dejando el secreto como regla
general y a la ley los casos excepcionales. Hay situaciones muy sensibles, como en
los casos de abuso sexual a menores. Al ser un tema delicado, si a la ley se le va un
caso de excepcion, se vuelve riesgoso, por lo que pide votar en contra de la norma.
El convencional Logan expuso que desde la organica, cuando se va a repetir una
norma, el Reglamento no habla de articulos, sino de normas, por eso se permite que
la misma pueda mejorarse. Entiende lo plasmado por Bown, pero los tratados
internacionales suscritos por Chile establecen estandares de comportamiento
minimo, como seria en los casos de nifios y nifias. Si la norma pone énfasis en los
casos excepcionales y calificados, ese minimo lo da la legislacion vigente y los
tratados internacionales. Eso es lo que hace que esta norma mejore.

Sometida a votacion fue aprobada (14-2-3).

Al articulo 6° que se suprime

“Articulo 6.- Separacion de funciones en el sistema judicial. La actividad propia
del Poder Judicial, debe consagrar la separacion de funciones, desde su gobierno
central hasta el funcionamiento interno de cada tribunal, de manera que la labor
esencial de la jurisdiccion no se vea entorpecida con labores administrativas.

La direccion y supervision del funcionamiento, y gestiéon de Tribunales de
justicia, quedara radicado exclusivamente en el 6rgano de Gobierno Judicial que se
establezca, separadamente de aquellos que ejerzan la funcion jurisdiccional.

Asimismo deberd resguardarse la autonomia de la gestion y administracion
profesional al interior de tribunales respecto de la funcion jurisdiccional, a través de la
regulacion de las dimensiones administrativas y jurisdiccionales, garantizando el
acceso oportuno a la Justicia.”

Sobre este articulo, la convencional Bown sefial6 que con esta norma se
busca descomprimir a los jueces de labores administrativas, pero con sensatez.
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Indicacion N° 45, 46 y 47 de CC Cruz y Laibe; Labra, Mayol y Cozzi y Daza,
Villena, Laibe, Royo, Llanquileo y Gutiérrez para suprimir el art. 6. Sometida a
votacién fue aprobada (17-2-0).

Se presentaron también las siguientes indicaciones:

Indicacion N° 48 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 6 por:

“‘La administracién y gestion econdémica de los tribunales dependera del
organismo que fije la ley. Una ley establecera la organizacion y competencias de este
organismo, que no ejercera jurisdiccion, no tendra intervencion en los nombramientos
judiciales, ni gozara de facultades en el orden disciplinario.”

Indicacion N° 49 del CC Harboe para, en el articulo 6°, suprimir la frase “debe
consagrar la separacion de funciones, desde su gobierno central hasta el

funcionamiento interno de cada tribunal’.

Indicacion N° 50 de CC Bown y Hurtado para suprimir el inciso segundo del
articulo 6.

Las indicaciones N° 48, 49 y 50 se entienden rechazadas por incompatibles
con las indicaciones aprobadas.

Articulo huevo que pasa ser 7°.-

Indicacion N° 51 de Daza, Villena, Laibe, Royo, Llanquileo y Gutiérrez para
agregar un nuevo articulo 6 del siguiente tenor:

“Articulo 6.- Principio de proximidad e itinerancia. Los tribunales, con la
finalidad de garantizar el acceso a la justicia y a la tutela judicial efectiva, podran
funcionar en localidades situadas fuera de su lugar de asiento, siempre dentro de su
territorio jurisdiccional.”

Sobre este articulo, se debatié en los siguientes términos: el convencional
Daza explico la importancia del principio para las personas que viven en territorios
aislados del pais. Sefial6 que ayuda a un efectivo acceso a la justicia, del debido
proceso. Hay lugares donde la conexion por Zoom no es suficiente, ya sea por
problemas de conexion digital, como por el resguardo de garantias judiciales propias
como tomar la declaracion de testigos en un proceso penal. El convencional Bravo
hizo mencién al articulo 21 A del Cdédigo Organico de Tribunales existe una regla
similar, pero solo aplicable al sistema penal y este principio intenta ampliar ese
espectro. La convencional Bown manifestd que en materia de familia, medidas
cautelares, medidas de proteccion, es muy bueno que las personas no viajen ni se
alejen de sus hogares para llegar al Tribunal.

Sometida a votacion fue aprobada (18-0-1).

Al titulo que se suprime
8 De los Tribunales
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Indicacion N° 52 de CC Daza, Villena, Laibe, Royo, Llanquileo y Gutiérrez
para eliminar el titulo “§ De los Tribunales”.

La convencional Villena sefial6 que esta indicacibn busca otorgarle
concordancia al texto, habiendo ya aprobado el articulo 2.

Sometida a votacion fue aprobada (17-0-2).

Al articulo 7° que pasa a ser 8°.-

“Articulo 7.- Funcién Jurisdiccional. La funcion jurisdiccional la desarrollara la
Corte Suprema, las Cortes de Apelaciones y los juzgados y tribunales que fueren
necesarios para la pronta y cumplida administracién de justicia en todo el territorio de
la Republica.

La ley determinard la organizacién y atribuciones de los tribunales, sefialara
los requisitos que deberan tener las personas para ser designadas jueces y juezas,
asi como quienes presten labores auxiliares en los tribunales de justicia.”

Sobre este articulo, se debatié en los siguientes términos: el convencional
Daza explicé que la indicacién N° 55 se refiere a la integracién del Sistema Nacional
de Justicia. Aclaré que se hara una revisién integral que no involucra una revision del
contenido de los fallos judiciales. EI convencional Gutiérrez explicé que la indicacion
N° 57 propone llamar a todos los Tribunales de la Republica “tribunales” y asi fomentar
la igualdad de jueces y juezas. La convencional Bown expresé que en la practica la
revision integral podria acarrear la revision de fallos. El convencional Cozzi manifesto
que muchas indicaciones se remiten a la ley para el desarrollo del contenido. Ademas
mostrd preocupacion por la revision cada 5 afios que se realizara a los jueces pues
no favorece la independencia. La convencional Villena justificd su votacion en relacién
a las indicaciones N° 56 y 57 por cuanto ya se han modificado sustancialmente las
estructuras del sistema de justicia y para mantener la calma en el mundo juridico no
seria necesario cambiar el nombre pues generaria inseguridades.

El convencional Stingo afirmé que el articulo segundo de la indicacién N° 55
no fija plazo a los jueces, pero en vez de eso, se fija un plazo de revision de la labor
de los jueces a través de audiencias publicas. No existen problemas de
independencia porque la ciudadania los revise bajo la modalidad de audiencias
publicas cada cinco afios. Es un derecho para los ciudadanos que no atenta contra la
independencia. En un sentido similar, el convencional Woldarsky invité a descolonizar
el debate. Afirmo que la diferenciacion entre jueces no es la mas adecuada para que
el Sistema de Justicia otorgue su bien a la ciudadania.

El convencional Bravo precis6 que el término Corte no es resabio colonial,
porgque nunca se llamaron Cortes. En verdad es un resabio latinoamericano propio de
la época republicana chilena. La convencional Labra se refirio6 a las audiencias
publicas de la indicacién N° 55 que pretende expectativas no precisadas y no se
consignan las consecuencias de esa revision integral.

Indicacion N° 53 de Cruz y Laibe para refundir los arts. 7 a 7 B en el siguiente:
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“Articulo 7.- Estructura orgénica. La funcion jurisdiccional la desarrollara la
Corte Suprema, las Cortes de Apelaciones y los juzgados y tribunales que fueren
necesarios para la pronta y cumplida administracién de justicia en todo el territorio de
la Republica, con arreglo a lo que determine la ley.”

Fue retirada por sus autores.

Indicacion N° 54 de CC Labra, Mayol y Cozzi para refundir los articulos 7, 7
Ay 7B en el siguiente:

“Articulo 7.- Tanto los tribunales ordinarios como los especiales estaran
sometidos a los mismos principios.

La ley determinara la organizacién y atribuciones de los tribunales que fueren
necesarios para la pronta y cumplida administracion de justicia en todo el territorio. La
misma ley sefalard los requisitos que deban cumplir quienes ejerzan la funcion
jurisdiccional®

Sometida a votacion separada, su primer inciso fue rechazado (6-13-0) y el
segundo fue también rechazado (6-13-0).

Indicacion N° 55 de Daza, Villena, Laibe, Royo, Llanquileo y Gutiérrez para
reemplazar el articulo 7, sobre “Funcién jurisdiccional”, por un nuevo articulo del
siguiente tenor:

“Articulo 7.- De los tribunales. El Sistema Nacional de Justicia esta integrado
por la justicia vecinal, los tribunales de instancia, las Cortes de Apelaciones y la Corte
Suprema.

Todos los tribunales estaran sometidos, a lo menos cada cinco afios, a una
revision integral por el Consejo de la Justicia, que incluird audiencias publicas, para
determinar el correcto ejercicio de sus funciones en conformidad a lo sefialado en la
Constituciéon y la ley.”

Sometida a votacién separada, su primer inciso fue aprobado (15-3-1) y su
segundo inciso fue también aprobado (12-6-1).

Indicacion N° 56 de CC Daza, Royo, Llanquileo y Gutiérrez para reemplazar,
en el articulo 7 sobre “Funcién jurisdiccional’, la expresion “Corte Suprema” por
“Tribunal Supremo”, y cambiar la denominacion de dicho 6érgano por “Tribunal
Supremo” en todos los articulos restantes.

Sometida a votacién fue rechazada (7-12-0).

Indicacion N° 57 de CC Daza, Royo, Llanquileo y Gutiérrez para reemplazar,
en el articulo 7 sobre “Funcién jurisdiccional’, la expresion “Cortes de Apelaciones”
por “Tribunales de Apelaciones”, y cambiar la denominacién de dicho érgano por
“Tribunales de Apelaciones” en todos los articulos restantes. Sometida a votacion fue
rechazada (7-12-0).

Indicacion N° 58 del CC Harboe para, en el articulo 7, sustituir su inciso
segundo por unos del siguiente tenor:
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“Una ley determinara la organizacion y atribuciones de los Tribunales que
ejerceran la jurisdiccién y administraran justicia en todo el territorio de la Republica.

Con todo, el legislador debera considerar, a los menos, los siguientes
tribunales: civiles, penales, administrativos, familia, tributarios, del trabajo y seguridad
social, de ejecucion de pena, de justicia local y vecinal, feminista, militar, intercultural
y mapuche.”

Se entendié rechazada por incompatible con lo ya aprobado.

Al articulo 7 A que se suprime.-

“Articulo 7 A.- Organos jurisdiccionales ordinarios. Sin perjuicio del
establecimiento o reconocimiento por esta Constitucion de otros 6rganos con iguales
potestades, el sistema de justicia estard integrado por los siguientes Organos
jurisdiccionales ordinarios:

1. La Corte Suprema de Justicia.

2. Las Cortes de Apelaciones.

3. Los tribunales de instancia.

4. Los centros de justicia comunitaria.

Conforme al principio de unidad de jurisdicciébn, no podran establecerse
tribunales especiales ajenos a la jurisdiccién ordinaria, sin perjuicio que, en el seno
de los organos jurisdiccionales ordinarios, puedan contemplarse secciones
especializadas para materias determinadas.

Las sucesivas instancias procesales, en su caso, se agotaran ante 6rganos
jurisdiccionales ordinarios situados en el mismo territorio de la region en que se
encuentre situado el érgano competente en primera instancia, sin perjuicio de lo
sefialado en el articulo siguiente.

Todos los érganos jurisdiccionales estaran sometidos a un estatuto organico
comun determinado por la ley. Las y los integrantes de los érganos jurisdiccionales,
unipersonales o colegiados, se llamaran jueces o juezas, y no recibiran tratamiento
honorifico alguno y sélo se requerird proceder a su respecto en términos respetuosos.
La planta de personal y organizacién administrativa interna de los tribunales sera
establecida por la ley.”

Sobre este articulo, la convencional Villena sefiala que la indicacién N° 60
busca eliminar este articulo, dado que no seria coherente con lo que se aprobo
anteriormente.

Indicacion N° 59 y 60 de CC Bown y Hurtado; y Daza, Villena, Laibe, Royo,
Llanquileo y Gutiérrez; para eliminar el articulo 7 A. Sometidas a votacion en forma
conjunta fueron aprobadas (19-0-0).

Indicacion N° 61 de CC Harboe para, en el articulo 7 A, suprimir el inciso final,
se entiende rechazada por incompatible.

Al articulo 7 B que se suprime.-
“Articulo 7 B.- Estructura organica del Sistema Nacional de Justicia. El Sistema
Nacional de Justicia estard compuesto por los siguientes Tribunales:
1. Un Tribunal Supremo de Justicia, con jurisdiccion nacional, que sera el 6rgano
superior de todos los Tribunales de Justicia del pais y tendrd como principal labor
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velar por la correcta aplicacion del derecho por todos los Tribunales del Sistema de
Justicia, asi como las demas atribuciones que establezca esta Constitucion y la ley.
2. Tribunales de Apelaciones, con jurisdiccion sobre una region o parte de ella,
encargadas principalmente de conocer los recursos de apelacion que procedan
contra resoluciones judiciales de Tribunales de Instancia, asi como las demas
competencias que establezca la Constitucion y la ley.

3. Tribunales de Instancia, en los territorios y segun la materia que la Constitucion y
la ley definan.”

Indicacion N° 62 y 63 de CC Bown y Hurtado; y Daza, Villena, Laibe, Royo,
Llanquileo y Gutiérrez respectivamente, para eliminar el articulo 7 B. Sometidas a

votacién conjunta fueron aprobada (18-1-0).

Articulo nuevo que pasa a ser 9°.-

Indicacion N° 64 de CC Jiménez para agregar un nuevo articulo en el capitulo
“De los Tribunales del Sistema Nacional de Justicia”:

“Articulo XX. Acceso a la justicia intercultural. Las personas indigenas tienen
derecho a wuna asistencia juridica especializada, intérpretes, facilitadores
interculturales y peritajes consultivos. El Estado debe garantizar que los 6érganos que
intervienen en el proceso respeten y promuevan el derecho a acceder a una justicia
con perspectiva intercultural.

En sus resoluciones y razonamientos, los tribunales deberan considerar las
costumbres, tradiciones, protocolos y el derecho propio de los pueblos y naciones”.

Sobre este articulo, se debatié en los siguientes términos: el convencional
Jiménez explicd que la indicacion se hace cargo de la situacion de discriminacion
estructural de los pueblos originarios en el sistema de justicia. Sefiala que la
indicacion innova en materias como la eliminacidon de estereotipos o el deber de
consideracién del derecho indigena. El convencional Viera comparti6 lo sefialado por
el convencional Jiménez en el inciso primero de la indicacion. Sin embargo el mandato
del inciso segundo es bastante oneroso. El convencional Logan se manifesté en el
mismo sentido. La convencional Llanquileo estuvo a favor del mandato establecido
en la indicacion argumentando que es algo ya contemplado en el Convenio 169 de la
OlIT.

No obstante, la convencional Bown explicO que el inciso segundo busca
predisponer al juez a la hora de decidir. ElI convencional Cozzi expresé que el fondo
de la indicacion es una cuestion que puede regular la ley y sefial6 que es redundante
con normas ya aprobadas por la Comision.

Sometida a votacién separada, su primer inciso fue aprobado (14-4-1) y su
segundo inciso fue también aprobado (10-9-0).

Articulo nuevo que pasa a ser 10.-

Indicacion N° 65 de CC Jiménez para agregar un nuevo articulo en el capitulo
“De los Tribunales del Sistema Nacional de Justicia™:
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“Articulo XX. Tutela efectiva de los derechos de los pueblos y naciones
indigenas. Las personas pertenecientes a pueblos y naciones indigenas tienen
derecho a acceder a un proceso judicial en la justicia ordinaria, a la tutela efectiva de
sus derechos, a la pronta resolucion de los conflictos y a la reparacion efectiva de los
dafios causados, con pleno respeto a sus practicas, sistemas juridicos propios y los
derechos garantizados en esta Constitucion y el Derecho Internacional de los
Derechos Humanos.”

Sobre este articulo, se debatié en los siguientes términos: el convencional
Jiménez expresd que los pueblos originarios también acudiran al Sistema Nacional
de Justicia y con la indicaciébn se garantiza la igualdad y no discriminacion. El
convencional Stingo no entendié como se quiere juzgar a los indigenas en el Sistema
Nacional de Justicia con derecho propio. El convencional Logan explicé que la
indicacion genera una duplicidad de disefios. Por otra parte, el convencional Cozzi
sefal6é que la norma no contempla el derecho de opcién. El convencional Woldarsky
estuvo a favor de la norma porque esta es la oportunidad de aprobar normas y luego
la Comision de Armonizacion solucionara posibles problemas.

Sometida a votacion fue aprobada (11-8-0).

Articulo nuevo gque pasa ser 11.-

Indicacion N° 66 de CC Antilef, Coiguan y Linconao para adicionar un nuevo
articulo bajo la numeracion que corresponda del siguiente tenor:

“Articulo xx: De los principios para la composicion paritaria y plurinacional de
los Tribunales del Sistema Nacional de Justicia. EI Consejo Supremo de Justicia
debera asegurar que los nombramientos de juezas y jueces en los Tribunales del
Sistema Nacional de Justicia se realizaran respetando los principios de paridad de
género y de plurinacionalidad.

En el nombramiento de las juezas y jueces integrantes de los Tribunales de
Apelaciones y Tribunales de Instancia, se garantizard un nimero de cargos para
jueces pertenecientes a pueblos originarios en conformidad a la proporcion que
tengan dichos pueblos en la poblacién total del territorio jurisdiccional que
corresponda. La ley establecera los procedimientos adecuados para garantizar dicha
proporcionalidad.”

Sobre este articulo, se debatié en los siguientes términos: la convencional
Llanquileo explicé que la indicacion tiene sentido en relacion a los principios que rigen
a la Convencion. El convencional Jiménez se refiri6 que muchas veces la justicia
ordinaria conocera de casos de pueblos originarios y deberan fallar sin estereotipos y
con perspectiva intercultural.

El convencional Viera sefialg estar de acuerdo con el inciso primero, pero seré
redundante a futuro. El inciso segundo establece una regla de escafio reservado y
prefiere que quede entregada al legislador su composicion. El convencional Cozzi
preguntd qué pasara con el criterio de plurinacionalidad y qué implica en la practica,
cuantos jueces indigenas hay. La convencional Llanquileo explicé que mas alla de si
se puede cumplir, es que se encuentren las personas a futuro.
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Sometida a votacion separada, su primer inciso fue aprobado (13-6-0),
mientras que su segundo inciso fue rechazado (7-12-0).

A los titulos que se suprimen
§ De la Corte Suprema
§ Tribunal Supremo de Justicia

Indicacion N° 67 de Daza, Villena, Laibe, Royo, Llanquileo y Gutiérrez para
eliminar los epigrafes “§ De la Corte Suprema” y “§ Tribunal Supremo de Justicia”.

Sometida a votacion fue aprobada (15-4-0).

Laindicacion N° 68 de CC. Cruz y Laibe para suprimir el epigrafe “§ Tribunal
Supremo de Justicia” se entiende rechazada por incompatible con la indicacién
aprobada.

Al articulo 8.- que pasa a ser 12.-

“Articulo 8.- Funciones y composicién. La Corte Suprema es el maximo tribunal
del pais. Se compondra de veintiln integrantes. Su integracion sera paritaria. Lo
encabezara un juez o jueza con el titulo de Presidente o Presidenta de la Corte
Suprema designado por la mayoria de los miembros en ejercicio.”

Sobre este articulo, se debatié en los siguientes términos: el convencional
Daza manifest6 que la indicacion N° 72 propone un articulo de la Corte Suprema con
la idea de establecer un tribunal que unifique la jurisprudencia, de casacioén. El inciso
tercero dispone la duracion de doce afos y si podran concursar a otros cargos. Afirmé
que es un valor relevante el que deba funcionar en salas especializadas.

La convencional Bown expreso que la indicacion N° 73 se fundamenta en los
frenos y contrapesos entre los poderes del Estado. Al haber abogados que integren
la Corte Suprema es beneficioso para aportar con experiencia en el derecho. Sobre
la integracion paritaria sefialé que es una mala idea porque hoy hay mayoria de
mujeres. El convencional Cozzi explicd que intenta que la Corte Suprema unifique la
jurisprudencia y se refirié al articulado propuesto por su indicacion. Se refirié también
a la indicacion N° 72 donde no entendié que los jueces puedan postular a otro cargo.

El convencional Gutiérrez sefial6 que el sistema propuesto implica una
igualdad de jueces. Afirmé que los jueces pueden durar un tiempo determinado pero
pudiendo desempefiarse después de haber cesado en sus funciones y asi sigan
impartiendo justicia.

Indicacion N° 69 de CC Saldafia para suprimir el articulo 8. Sometida a
votacion fue rechazada (3-15-1).

Indicacion N° 70 de CC Cruz y Laibe para refundir articulos 8 a 8 B, relativos
a la Corte Suprema por el siguiente:

“Articulo 8.- Corte Suprema. La Corte Suprema es el maximo tribunal que
ejerce jurisdiccion, y velard por la uniforme interpretacion y aplicacion de la
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Constitucion y las leyes, asi como por la efectiva vigencia de los derechos y garantias
constitucionales.

Se compondra de veintiln juezas y jueces, que duraran 15 afios en el ejercicio
de sus funciones o hasta cumplir los 75 afios de edad.

Las juezas y jueces de la Corte Suprema seran nombrados por el Presidente
de la Republica con acuerdo del Congreso Nacional, adoptado por la mayoria
absoluta de sus miembros en ejercicio. Para estos efectos, se formara una némina de
cinco personas que, en cada caso, elaborard el Consejo de la Judicatura, tras un
concurso regulado en conformidad a la ley, la que también establecera el
procedimiento para su designacion.

Para ser juez o jueza de la Corte Suprema se requiere haber ejercido a lo
menos quince afos la funcién jurisdiccional y cumplir los demas requisitos que
establezca la ley. Sin perjuicio de lo anterior, cinco integrantes de la Corte Suprema
deberan ser abogadas o abogados que no integren érganos jurisdiccionales, tener a
lo menos quince afios de titulo, haberse destacado en la actividad profesional o
universitaria y cumplir los demas requisitos que sefiale la ley.

La Corte Suprema funcionara en salas especializadas, integradas por cinco
juezas o jueces, o en pleno, de conformidad a lo dispuesto por la ley.”

Fue retirada por sus autores.

Indicacion N° 71 de CC Labra, Mayol y Cozzi para refundir los articulos 8, 8A,
8B, 8C y 8 D por el siguiente:

“Articulo 8.- Habra una Corte Suprema, cuya funcién principal sera uniformar
la interpretacién y aplicacion judicial de la ley.

Se compondréa de veintiin ministros, que duraran quince afios en el ejercicio
de sus funciones o hasta cumplir los setenta y cinco afios de edad.

Para ser juez o jueza de la Corte Suprema, se requerira cumplir con los
requisitos que la ley sefiale y haber ejercido la funcién jurisdiccional por al menos
quince afios. Sin perjuicio de lo anterior, cinco de los miembros de la Corte Suprema
deberan ser abogados extrafios a la administracion de justicia, tener a lo menos
quince afios de titulo, haberse destacado en la actividad profesional o universitaria y
cumplir los demas requisitos que sefiale la ley.”

Sometida a votacién fue rechazada (5-14-0).

Indicacion N° 72 de CC Daza, Villena, Laibe, Royo, Llanquileo y Gutiérrez
para reemplazar el articulo 8 sobre “Funciones y composicidén”, por un nuevo articulo
del siguiente tenor:

“Articulo 8.- De la Corte Suprema. La Corte Suprema es un érgano colegiado
con jurisdiccion en todo el pais, que tiene como funcién velar por la correcta aplicacion
del derecho y uniformar su interpretacion, asi como las demés atribuciones que
establezca esta Constitucion y la ley.

Se compone de veintiln juezas y jueces, elegidos conforme a criterios de
paridad de género, plurinacionalidad y descentralizacion.

Sus juezas Yy jueces duran en sus cargos un maximo de doce afios sin
posibilidad de reeleccion, pudiendo postular al término de dicho mandato a cualquier
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otro cargo del Sistema Nacional de Justicia distinto al de jueza o juez de la Corte
Suprema.

Funcionard en pleno o salas especializadas integradas por cinco juezas o
jueces, de conformidad a lo dispuesto por la ley.

La presidencia de la Corte Suprema sera ejercida por una persona elegida por
sus pares. Durara en sus funciones dos afios sin posibilidad de ejercer nuevamente
el cargo. Quien ejerza la Presidencia no podra integrar alguna de las salas.”

Sometida a votacion fue aprobada (13-5-1).
Se presentaron también las siguientes indicaciones:

Indicacion N° 73 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 8 por el
siguiente:

“Articulo 8.- La Corte Suprema se compondra de veintilin ministros.

Los ministros y los fiscales judiciales de la Corte Suprema seran nombrados
por el Presidente de la Republica, eligiéndolos de una némina de cinco personas que,
en cada caso, propondra la misma Corte, y con acuerdo del Senado. Este adoptara
los respectivos acuerdos por los dos tercios de sus miembros en ejercicio, en sesién
especialmente convocada al efecto. Si el Senado no aprobare la proposicion del
Presidente de la Republica, la Corte Suprema debera completar la quina proponiendo
un nuevo nombre en sustitucion del rechazado, repitiéndose el procedimiento hasta
que se apruebe un nombramiento.

Siete de los miembros de la Corte Suprema deberan ser abogados extrafios a
la administracion de justicia, tener a lo menos quince afios de titulo, haberse
destacado en la actividad profesional o universitaria y cumplir los demas requisitos
que sefale la ley organica constitucional respectiva aprobada por las cuatro séptimas
partes de los diputados y senadores en ejercicio.

La Corte Suprema formara la némina sefialada en el inciso tercero, atendidos
la idoneidad de los candidatos evaluados mediante un concurso publico de
antecedentes, sea que el cargo corresponda a un miembro proveniente del Poder
Judicial o se trate de una vacante que deba proveerse con abogados extrafios a la
administracion de justicia”.

Indicacion N° 74 de CC Bown y Hurtado para, en el articulo 8, suprimir la
frase: “Su integracion sera paritaria”.

Indicacion N° 75 de CC Bown y Hurtado para agregar el siguiente inciso al
articulo 8°:

“Los ministros y los fiscales judiciales de la Corte Suprema seran nombrados
por el Presidente de la Republica, eligiéndolos de una némina de cinco personas que,
en cada caso, propondrd la misma Corte, y con acuerdo del Senado o Camara
Territorial en su caso. Este adoptara los respectivos acuerdos por los dos tercios de
sus miembros en ejercicio, en sesion especialmente convocada al efecto. Si el
Senado o Camara Territorial en su caso, no aprobare la proposicion del Presidente
de la Republica, la Corte Suprema debera completar la quina proponiendo un nuevo
nombre en sustitucion del rechazado, repitiéndose el procedimiento hasta que se
apruebe un nombramiento”.
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Indicacion N° 76 de CC Bown y Hurtado para agregar los siguientes incisos
al articulo 8°:

“Siete de los miembros de la Corte Suprema deberan ser abogados extrafios
a la administracion de justicia, tener a lo menos quince afios de titulo, haberse
destacado en la actividad profesional o universitaria y cumplir los demas requisitos
que senale la ley”.

“La Corte Suprema formara la ndmina aludida, atendidos la idoneidad de los
candidatos evaluados mediante un concurso publico de antecedentes, sea que el
cargo corresponda a un miembro proveniente del Poder Judicial o se trate de una
vacante que deba proveerse con abogados extrafios a la administracion de justicia”.

Las indicaciones N° 73, 74, 75 y 76 se entienden rechazadas por
incompatibles con lo aprobado.

Al articulo 8 A que se suprime.-

“Articulo 8 A.- Funciones y composicién. La Corte Suprema es el maximo
tribunal que ejerce jurisdiccion, y velara por la uniforme interpretacion y aplicacion de
la ley, asi como por la efectiva vigencia de los derechos y garantias constitucionales.
Se compondra de veintiln ministros, que duraran 10 afios en el ejercicio de sus
funciones o hasta cumplir los 75 afos de edad. Cinco de los miembros de la Corte
Suprema deberan ser abogados extrafios a la administracion de justicia, tener a lo
menos quince afios de titulo, haberse destacado en la actividad profesional o
universitaria y cumplir los demas requisitos que sefiale la ley.

Para ser ministro de la Corte Suprema, no sera necesario haber sido ministro
de corte de apelaciones, pudiendo ser designado cualquier juez de la Republica
conforme al procedimiento antes referido y que cumpla con los requisitos que la ley
sefiale, siempre que haya ejercido la funcion jurisdiccional por al menos 10 afos.”

Indicaciones N° 77 y 78 del CC Saldafia; y Daza, Villena, Laibe, Royo,
Llanquileo y Gutiérrez; para eliminar el articulo 8 A. Sometidas a votacion conjunta
fueron aprobadas (13-5-0).

Se presentaron también las siguientes indicaciones:

Indicacion N° 79 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 8 A por el
siguiente:

“La Corte Suprema se compondra de veintiun ministros.

Los ministros y los fiscales judiciales de la Corte Suprema seran nombrados
por el Presidente de la Republica, eligiéndolos de una némina de cinco personas que,
en cada caso, propondrd la misma Corte, y con acuerdo del Senado o Camara
Territorial en su caso. Este adoptara los respectivos acuerdos por los dos tercios de
sus miembros en ejercicio, en sesidn especialmente convocada al efecto. Si el
Senado o Camara Territorial en su caso no aprobare la proposicion del Presidente de
la Republica, la Corte Suprema debera completar la quina proponiendo un nuevo
nombre en sustitucion del rechazado, repitiéndose el procedimiento hasta que se
apruebe un nombramiento.
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Siete de los miembros de la Corte Suprema deberan ser abogados extrafios a
la administracion de justicia, tener a lo menos quince afios de titulo, haberse
destacado en la actividad profesional o universitaria y cumplir los demas requisitos
gue sefiale la ley respectiva.

La Corte Suprema formara la némina sefialada en el inciso tercero, atendidos
la idoneidad de los candidatos evaluados mediante un concurso publico de
antecedentes, sea que el cargo corresponda a un miembro proveniente del Poder
Judicial o se trate de una vacante que deba proveerse con abogados extrafios a la
administracion de justicia”.

Indicacion N° 80 de CC Bown y Hurtado para suprimir en el inciso segundo
del articulo 8 A la frase “10 afios”.

Indicacion N° 81 de CC Labra, Mayol y Cozzi para, en el articulo 8 A, sustituir
en el inciso segundo la frase “10 afos” por “15 anos”.

Indicacion N° 82 del CC Harboe para, en el articulo 8 A, suprimir su inciso
final (tercero).

Indicacion N° 83 de CC Bown y Hurtado para suprimir el inciso tercero del
articulo 8 A.

Indicacion N° 84 de CC Labra, Mayol y Cozzi para, en el articulo 8 A, sustituir
el inciso tercero por el siguiente: “Para ser ministro de la Corte Suprema, se requerira
cumplir con los requisitos que la ley sefiale y haber ejercido la funcién jurisdiccional
por al menos quince anos.”

Las indicaciones N° 79, 80, 81, 82, 83 y 84 se entendieron rechazadas por
incompatibles con las indicaciones N° 77 y 78 ya aprobadas.

Al articulo 8 B que se suprime.-

“Articulo 8 B.- Funciones y composicién. Habra una Corte Suprema, cuya
funcién principal sera uniformar la interpretaciéon y aplicacion judicial de la ley.

Se compondra de veintiin ministros, que duraran quince afios en el ejercicio de sus
funciones o hasta cumplir los setenta y cinco afios de edad.

Para ser ministro de la Corte Suprema, se requerird cumplir con los requisitos
gue la ley sefale y haber ejercido la funcion jurisdiccional por al menos quince afios.
Sin perjuicio de lo anterior, cinco de los miembros de la Corte Suprema deberan ser
abogados extrafios a la administracion de justicia, tener a lo menos quince afios de
titulo, haberse destacado en la actividad profesional o universitaria y cumplir los
demas requisitos que sefale la ley.”

La convencional Bown explicé que le parece correcto incluir abogados
externos al Poder Judicial, pero no le parece limitar su ejercicio a 15 afios ni hasta los
70 afos. Sefial6 ademas que el recambio frecuente de jueces puede politizar el cargo.

El convencional Daza explicé que la indicacién N° 88 no se hace cargo del
problema actual de la Corte Suprema, que hoy esta politizada. Se refirio a las
practicas realizadas para postular al cargo de Ministro como las quinas, o el llamado
“besamanos”, produciendo una politizacion del cargo. Por ello proponen que sea el
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Consejo de la Justicia quien se encargue del nombramiento. Sefialé6 que esta por
eliminar la norma y aprobar la indicacién N° 87.

Indicacion N° 85, 86 y 87 de CC Saldafia; CC Bown y Hurtado; y Daza,
Villena, Laibe, Royo, Llanquileo y Gutiérrez para eliminar el articulo 8 B. Sometidas a
votacién conjunta fueron aprobadas (18-1-0).

Adicionalmente, se presentaron las siguientes indicaciones:

Indicacion N° 88 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 8 B por el
siguiente:

“La Corte Suprema se compondra de veintilin ministros.

Los ministros y los fiscales judiciales de la Corte Suprema seran nombrados
por el Presidente de la Republica, eligiéndolos de una nébmina de cinco personas que,
en cada caso, propondra la misma Corte, y con acuerdo del Senado. Este adoptara
los respectivos acuerdos por los dos tercios de sus miembros en ejercicio, en sesién
especialmente convocada al efecto. Si el Senado no aprobare la proposicion del
Presidente de la Republica, la Corte Suprema debera completar la quina proponiendo
un nuevo nombre en sustitucion del rechazado, repitiéndose el procedimiento hasta
que se apruebe un nombramiento.

Siete de los miembros de la Corte Suprema deberan ser abogados extrafios a
la administracion de justicia, tener a lo menos quince afios de titulo, haberse
destacado en la actividad profesional o universitaria y cumplir los demas requisitos
gue sefale la ley organica constitucional respectiva aprobada por las cuatro séptimas
partes de los diputados y senadores en ejercicio.

La Corte Suprema formara la némina sefialada en el inciso tercero, atendidos
la idoneidad de los candidatos evaluados mediante un concurso publico de
antecedentes, sea que el cargo corresponda a un miembro proveniente del Poder
Judicial o se trate de una vacante que deba proveerse con abogados extrafios a la
administracion de justicia”.

Indicacion N° 89 de CC Bown y Hurtado para suprimir en el inciso segundo
del articulo 8 B la frase “quince afhos”.

Las indicaciones N° 88 y 89 se entienden rechazadas por incompatibles
con las indicaciones N° 85, 86 y 87 ya aprobadas.

Al articulo 8 C que se suprime.-

“Articulo 8 C.- Corte Suprema. La Corte Suprema de Justicia es el maximo
tribunal de la jurisdiccion ordinaria, cuya funcién es velar por la correcta aplicacion del
derecho y uniformar su interpretacion. Tendra su sede en la capital del pais, sin
perjuicio de la posibilidad de sesionar extraordinariamente en cualquier punto del
territorio.

Se compondra paritariamente de veintilin juezas y jueces, uno de los cuales
sera su presidenta o presidente, elegido por sus pares y que ejercerd sus funciones
durante dos afios.”
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Indicacion N° 90, 91 y 92 de CC Saldafia; CC Bown y Hurtado; y Daza,
Villena, Laibe, Royo, Llanquileo y Gutiérrez para eliminar el articulo 8 C. Sometidas a
votacion conjunta fueron aprobadas (18-1-0).

Adicionalmente, se presentaron las siguientes indicaciones:

Indicacion N° 93 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 8 C por el
siguiente:

“La Corte Suprema se compondra de veintilin ministros.

Los ministros y los fiscales judiciales de la Corte Suprema seran nombrados
por el Presidente de la Republica, eligiéndolos de una ndémina de cinco personas que,
en cada caso, propondra la misma Corte, y con acuerdo del Senado. Este adoptara
los respectivos acuerdos por los dos tercios de sus miembros en ejercicio, en sesién
especialmente convocada al efecto. Si el Senado o Camara Territorial en su caso, no
aprobare la proposicion del Presidente de la Republica, la Corte Suprema debera
completar la quina proponiendo un nuevo nombre en sustitucion del rechazado,
repitiéndose el procedimiento hasta que se apruebe un nombramiento.

Siete de los miembros de la Corte Suprema deberan ser abogados extrafios a
la administracion de justicia, tener a lo menos quince afios de titulo, haberse
destacado en la actividad profesional o universitaria y cumplir los demas requisitos
gue sefale la ley organica constitucional respectiva aprobada por las cuatro séptimas
partes de los diputados y senadores en ejercicio.

La Corte Suprema formara la némina sefialada en el inciso tercero, atendidos
la idoneidad de los candidatos evaluados mediante un concurso publico de
antecedentes, sea que el cargo corresponda a un miembro proveniente del Poder
Judicial o se trate de una vacante que deba proveerse con abogados extrafios a la
administracion de justicia”.

Indicacion N° 94 del CC Harboe para, en el articulo 8 C, suprimir la frase
“Tendra su sede en la capital del pais, sin perjuicio de la posibilidad de sesionar
extraordinariamente en cualquier punto del territorio”.

Indicacion N° 95 de CC Bown y Hurtado para suprimir en el inciso segundo
del articulo 8 C la frase “paritariamente”.

Las indicaciones N° 93, 94 y 95 se entienden rechazadas por
incompatibles con las indicaciones N° 90, 91 y 92 ya aprobadas.

Al articulo 8 D que se suprime.-

“Articulo 8 D.- Tribunal Supremo de Justicia. El Tribunal Supremo es un 6rgano
colegiado compuesto por veintiln integrantes, y tiene su sede en la capital de la
Republica.

La presidencia del Tribunal Supremo de Justicia sera ejercida por la persona
gue resulte electa en votacion directa por la mayoria de sus integrantes en ejercicio,
guien durara en sus funciones dos afos, sin reeleccion. Quien ejerza su Presidencia
detentara las atribuciones administrativas que establezca la ley, y tendra la voceria
del Tribunal.

Quienes integren el Tribunal Supremo de Justicia ejerceran su cargo por diez
afos, sin reeleccién. Cesaran en el cargo al cumplir 75 afios de edad, por renuncia
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aceptada por tres quintos de los miembros en ejercicio del Consejo Supremo de
Justicia, haber sido condenado por delitos contra la probidad o que merezcan pena
aflictiva, o por cualquiera de las demas causales establecidas en la Constitucion.

La ley regulara el régimen de vacancias, subrogaciones y suplencias aplicable
a los jueces del Tribunal Supremo de Justicia.”

Indicacion N° 96, 97 y 98 de CC Harboe; Bown y Hurtado; y Daza, Villena,
Laibe, Royo, Llanquileo y Gutiérrez para eliminar el articulo 8 D. Sometidas a votacién
conjunta fueron aprobadas (19-0-0).

Adicionalmente, se presentaron las siguientes indicaciones:

Indicacion N° 99 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 8 D por el
siguiente:

“La Corte Suprema se compondra de veintilin ministros.

Los ministros y los fiscales judiciales de la Corte Suprema seran nombrados
por el Presidente de la Republica, eligiéndolos de una nébmina de cinco personas que,
en cada caso, propondra la misma Corte, y con acuerdo del Senado o Camara
Territorial en su caso. Este adoptara los respectivos acuerdos por los dos tercios de
sus miembros en ejercicio, en sesion especialmente convocada al efecto. Si el
Senado no aprobare la proposicion del Presidente de la Republica, la Corte Suprema
deberd completar la quina proponiendo un nuevo nombre en sustitucion del
rechazado, repitiéndose el procedimiento hasta que se apruebe un nombramiento.

Siete de los miembros de la Corte Suprema deberan ser abogados extrafios a
la administracion de justicia, tener a lo menos quince afos de titulo, haberse
destacado en la actividad profesional o universitaria y cumplir los demas requisitos
que sefale la ley organica constitucional respectiva aprobada por las cuatro séptimas
partes de los diputados y senadores en ejercicio.

La Corte Suprema formara la némina sefialada en el inciso tercero, atendidos
la idoneidad de los candidatos evaluados mediante un concurso publico de
antecedentes, sea que el cargo corresponda a un miembro proveniente del Poder
Judicial o se trate de una vacante que deba proveerse con abogados extrafios a la
administracion de justicia”.

Indicacion N° 100 del CC Saldafia para sustituir en el inciso primero del
articulo 8 D la expresion “veintiun integrantes” por “la cantidad de integrantes que
sefale la ley,”.

Indicacion N° 101 de CC Bown y Hurtado para suprimir en el inciso tercero
del articulo 8 D la frase “ejerceran su cargo por diez afios, sin reeleccion.”

Las indicaciones N° 99, 100 y 101 se entienden rechazadas por
incompatibles con las indicaciones 96, 97 y 98 ya aprobadas.

Al articulo 9 que se suprime.-
“Articulo 9.- Nombramiento. Los jueces y juezas de la Corte Suprema seran
designados por el Consejo Nacional de la Jurisdiccion de acuerdo con lo que sefiale
la ley. Para ser juez o jueza de la Corte Suprema se requiere haber desempefiado
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previamente el cargo de juez o jueza de Corte de Apelaciones por al menos cinco
afos.”

El convencional Cozzi explico que a continuacion propone la indicacion N° 103
que se funda en la necesidad de legitimar democraticamente a la méaxima
magistratura del pais, porque es la que interpreta el Derecho.

El convencional Daza estuvo por aprobar su indicaciéon pues no es cierto que
los Ministros no tengan legitimidad democratica por ser designados a través del
Consejo de la Justicia, ya que esa legitimidad deriva de la composicion del propio
Consejo. El convencional Gutiérrez afirmo que la propuesta de gobierno judicial la ha
realizado la misma Corte Suprema, pues no se pueden reunir funciones
jurisdiccionales y de gobierno en el mismo 6rgano. El convencional Jiménez sefial6
gue, ademas de la Corte Suprema, la academia ha recomendado que en el
nombramiento no intervengan directamente érganos politicos.

La convencional Hurtado expres6 que es importante mantener la
independencia pero sin un Consejo de la Justicia. La idea es que no sea capturada
por la corrupcion, y asi lo evidencia la experiencia de los Consejo de la Justicia.

Indicacion N° 102 de CC Daza, Villena, Laibe, Royo, Llanquileo y Gutiérrez
para eliminar el articulo 9. Sometida a votacién fue aprobada (14-5-0).

Adicionalmente, se presentaron las siguientes indicaciones:

Indicacion N° 103 de CC Labra, Mayol y Cozzi para refundir los articulos 9,
9A, 9B y 9C por el siguiente:

“Articulo 9.- Los jueces y juezas de la Corte Suprema seran nombrados por el
Presidente de la Republica con acuerdo del Senado. Para estos efectos, se formara
una némina de cinco personas que, en cada caso, elaborara el Consejo de la
Judicatura, tras un concurso regulado en la ley. EI Senado se reunird en sesion
especialmente convocada al efecto y resolvera la propuesta del Presidente de la
Republica con acuerdo de la mayoria absoluta de los Senadores en ejercicio. Si el
Senado no aprobare la proposicion del Presidente de la Republica, el Consejo de la
Judicatura completard la quina proponiendo un nuevo nombre en sustitucion del
rechazado, repitiéndose el procedimiento hasta que se apruebe el nombramiento”.

Indicacion N° 104 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 9 por el
siguiente:

“Los jueces y juezas de la Corte Suprema seran designados por el Presidente
de la Republica, previo acuerdo del Senado o Camara Territorial en su caso, y a
propuesta de una nomina que realizara la propia Corte Suprema.”

Lasindicaciones N° 103y 104 se entienden rechazadas por incompatibles.
Al articulo 9 A que se suprime.-

“Articulo 9 A.- Nombramiento de ministros y ministras. Los ministros de la
Corte Suprema seran nombrados por el Presidente de la Republica con acuerdo del
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Senado. Para estos efectos, se formard una némina de cinco personas que, en cada
caso, elaborara el Consejo de la Judicatura, tras un concurso publico de antecedentes
y oposicién regulado en conformidad a la ley. El Senado se reunira en sesion
especialmente convocada al efecto y resolvera la propuesta del Presidente de la
Republica con acuerdo de la mayoria absoluta de los Senadores en ejercicio, dentro
del plazo de quince dias corridos contados desde conocida la propuesta. Si esta no
fuere aprobada dentro de plazo, el Consejo de la Judicatura deberd completar la quina
proponiendo un nuevo hombre en sustitucion del rechazado, hasta que se efectle un
nombramiento. El procedimiento no se realizard& mas de tres veces, y en Ultima
instancia prevalecera la propuesta del Presidente de la Republica, si no se reuniere
el quérum.”

Indicacion N° 105 de CC Daza, Villena, Laibe, Royo, Llanquileo y Gutiérrez
para eliminar el articulo 9 A. Sometida a votacion fue aprobada (14-5-0).

Adicionalmente, se presentaron las siguientes indicaciones:

Indicacion N° 106 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 9 A por el
siguiente:

“Los ministros y los fiscales judiciales de la Corte Suprema seran nombrados
por el Presidente de la Republica, eligiéndolos de una nomina de cinco personas que,
en cada caso, propondra la misma Corte, y con acuerdo del Senado o Camara
Territorial en su caso. Este adoptara los respectivos acuerdos por los dos tercios de
sus miembros en ejercicio, en sesién especialmente convocada al efecto. Si el
Senado o Camara Territorial en su caso no aprobare la proposicién del Presidente de
la Republica, la Corte Suprema debera completar la quina proponiendo un nuevo
nombre en sustitucion del rechazado, repitiéndose el procedimiento hasta que se
apruebe un nombramiento.

Siete de los miembros de la Corte Suprema deberan ser abogados extrafios a
la administracion de justicia, tener a lo menos quince afios de titulo, haberse
destacado en la actividad profesional o universitaria y cumplir los demas requisitos
que sefale la ley.

La Corte Suprema formara la némina sefialada en el inciso tercero, atendidos
la idoneidad de los candidatos evaluados mediante un concurso publico de
antecedentes, sea que el cargo corresponda a un miembro proveniente del Poder
Judicial o se trate de una vacante que deba proveerse con abogados extrafios a la
administracion de justicia”.

Indicacion N° 107 de CC Labra, Mayol y Cozzi para, en el articulo 9 A,
remplazar “quince dias” por “30 dias”

Indicacion N° 108 de CC Labra, Mayol y Cozzi para, en el articulo 9 A,
suprimir “El procedimiento no se realizara mas de tres veces, y en ultima instancia

prevalecera la propuesta del Presidente de la Republica, si no se reuniere el quérum.”

Las indicaciones N° 106, 107 y 108 se entendieron rechazadas por
incompatibles.

Al articulo 9 B que se suprime.-
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“Articulo 9 B.- Nombramientos. Los ministros de la Corte Suprema seran
nombrados por el Presidente de la Republica con acuerdo del Senado. Para estos
efectos, se formara una némina de cinco personas que, en cada caso, elaborara el
Consejo de la Judicatura, tras un concurso regulado en la ley. El Senado se reunira
en sesion especialmente convocada al efecto y resolvera la propuesta del Presidente
de la Republica con acuerdo de dos tercios de los Senadores en ejercicio. Si el
Senado no aprobare la proposicion del Presidente de la Republica, el Consejo de la
Judicatura completara la quina proponiendo un nuevo nombre en sustitucién del
rechazado, repitiéndose el procedimiento hasta que se apruebe el nombramiento.”

El convencional Daza sefialé que si hay acuerdo en que el sistema actual es
deficiente, no tiene sentido mantenerlo. Un tema distinto es si les parece bueno o no
el Consejo de la Justicia. Indic6 que el entorno institucional y organico implica una
mejora sustantiva en superar las deficiencias de la situacion actual que intenta
mantener la indicacién N° 110. El convencional Gutiérrez expres6 que esta clara la
deficiencia del actual Sistema de Justicia y es consciente que el Consejo de la Justicia
no estard ajeno a problemas, pero llam6é a no anticiparse en la valoracion del
funcionamiento de un érgano que aun no existe.

El convencional Cozzi manifestdé que todas las practicas denunciadas en la
Comision no se precaven necesariamente con el Consejo de la Justicia cuya
composicion no serd completamente de jueces. La convencional Bown manifestd que
la creacion del Consejo de la Justicia puede implicar que se trasladen las malas
practicas de hoy hacia este 6rgano. La convencional Hurtado explicé que cuando
algo es deficiente se puede mejorar y no eliminarlo.

El convencional Stingo afirmé que la justicia esta en crisis, el propio Presidente
de la Corte Suprema pidi6 separar la funcién jurisdiccional del gobierno judicial. Pidié
no adelantar juicios en torno a la legitimidad democratica del Consejo de la Justicia.
El convencional Jiménez recordd que la Unica funcion de los jueces es fallar conforme
a derecho, derecho que la ciudadania aprueba. Para la garantizar la independencia
se requiere que en su nombramiento no intervengan 6rganos politicos y por eso se
debe reformar el sistema actual e incorporar un Consejo de la Justicia. La
convencional Royo complementé que no sélo el Presidente de la Corte Suprema
insisti6 en separar el gobierno judicial de la Corte Suprema, sino también la
Asociacion de Magistradas y Magistrados. El convencional Viera sefialé que existe un
informe del 2021 que pone a Chile en el dltimo lugar en términos de confianza con la
justicia y no hay una palabra que se haga cargo de ello. Expres6 que el sistema
ucraniano tiene mas confianza en la justicia que el chileno. Finalizé sentenciando que
la evidencia empirica habla acerca de la rectitud de las modificaciones que proponen
al actual sistema.

Indicacion N° 109 de CC Daza, Villena, Laibe, Royo, Llanquileo y Gutiérrez
para eliminar el articulo 9 B. Sometida a votacién fue aprobada (14-5-0).

Indicacion N° 110 de Bown y Hurtado para sustituir el articulo 9 B por el
siguiente:

“Los ministros y los fiscales judiciales de la Corte Suprema seran nombrados
por el Presidente de la Republica, eligiéndolos de una némina de cinco personas que,
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en cada caso, propondra la misma Corte, y con acuerdo del Senado o Camara
Territorial en su caso. Este adoptara los respectivos acuerdos por los dos tercios de
sus miembros en ejercicio, en sesion especialmente convocada al efecto. Si el
Senado o Camara Territorial en su caso no aprobare la proposicion del Presidente de
la Republica, la Corte Suprema debera completar la quina proponiendo un nuevo
nombre en sustitucion del rechazado, repitiéndose el procedimiento hasta que se
apruebe un nombramiento.

Siete de los miembros de la Corte Suprema deberan ser abogados extrafios a
la administracion de justicia, tener a lo menos quince afios de titulo, haberse
destacado en la actividad profesional o universitaria y cumplir los demas requisitos
gue sefale la ley organica constitucional respectiva aprobada por las cuatro séptimas
partes de los diputados y senadores en ejercicio.

La Corte Suprema formara la némina sefialada en el inciso tercero, atendidos
la idoneidad de los candidatos evaluados mediante un concurso publico de
antecedentes, sea que el cargo corresponda a un miembro proveniente del Poder
Judicial o se trate de una vacante que deba proveerse con abogados extrafios a la
administracion de justicia”.

La indicacién se entiende rechazada por incompatible.

Al articulo 9 C que se suprime.-

“Articulo 9 C.- Nombramientos.- Las juezas y jueces de la Corte Suprema
duraran quince afos en el ejercicio de sus funciones o hasta que cumplan setenta y
cinco afos, y seran nombrados por el Presidente o Presidenta de la Republica, con
acuerdo de la mayoria absoluta de la Camara Territorial, a partir de una quina
elaborada por el Consejo de la Justicia. Para la confeccién de la quina, se debera
realizar un concurso publico, transparente, con criterios técnicos y de mérito
profesional.”

El convencional Cozzi expresé que la gran critica al actual sistema de
nombramientos es que el concurso para conformar la quina de la Corte Suprema no
es transparente. Afirmé que la propuesta del Consejo de la Justicia hara de él un
6rgano politizado y no tendra mayoria de jueces. Sefialdé que se estan tergiversando
los dichos del Presidente de la Corte Suprema.

El convencional Daza sefial6 que la critica no se agota en la seleccion de la
quina sino en lo que prosigue con el acuerdo del Senado y el nombramiento del
Presidente de la Republica donde hay una politizacién en sus logicas. Efectivamente
hay mala experiencia comparada, pero ello no ocurrir4 en Chile porque el disefio del
Consejo estara integrado en un contexto donde seis seran elegidos por jueces, tres
seran funcionarios que provienen del poder judicial, y otros serén seleccionados por
el Congreso Nacional y ningun grupo tendra mayoria en su composicion siendo asi
un buen disefio. El convencional Gutiérrez solicitd no adelantar el debate sobre el
Consejo de la Justicia, pero aclar6é que la propuesta sera refrendada por el pueblo y
de alli deviene su legitimidad democratica.

Indicacion N° 111,112y 113 de CC Harboe; Bown y Hurtado; y Daza, Villena,
Laibe, Royo, Llanquileo y Gutiérrez para eliminar el articulo 9 C. Sometidas a votacion
conjunta fueron aprobadas (18-1-0).
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Indicacion N° 114 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 9 C por el
siguiente:

“Los ministros y los fiscales judiciales de la Corte Suprema seran nombrados
por el Presidente de la Republica, eligiéndolos de una némina de cinco personas que,
en cada caso, propondra la misma Corte, y con acuerdo del Senado o Camara
Territorial en su caso. Este adoptara los respectivos acuerdos por los dos tercios de
sus miembros en ejercicio, en sesion especialmente convocada al efecto. Si el
Senado o Camara Territorial en su caso no aprobare la proposicion del Presidente de
la Republica, la Corte Suprema debera completar la quina proponiendo un nuevo
nombre en sustitucion del rechazado, repitiéndose el procedimiento hasta que se
apruebe un nombramiento.

Siete de los miembros de la Corte Suprema deberan ser abogados extrafios a
la administracién de justicia, tener a lo menos quince afios de titulo, haberse
destacado en la actividad profesional o universitaria y cumplir los demas requisitos
que sefale la ley.

La Corte Suprema formaré la nébmina aludida, atendidos la idoneidad de los
candidatos evaluados mediante un concurso publico de antecedentes, sea que el
cargo corresponda a un miembro proveniente del Poder Judicial o se trate de una
vacante que deba proveerse con abogados extrafios a la administracién de justicia”.

La indicacién se entiende rechazada por incompatible con lo aprobado.

Al articulo 10 gue se suprime.-
“Articulo 10.- Funcionamiento.- La Corte Suprema funcionara en salas
especializadas, integradas por cinco juezas o jueces, o en pleno, de conformidad a lo
dispuesto por la ley.”

Indicacion N° 115y 116 de CC Labra, Mayol y Cozzi; y Daza, Villena, Laibe,
Royo, Llanquileo y Gutiérrez; para eliminar el articulo 10. Sometidas a votacion
conjunta fueron aprobadas (19-0-0).

Indicacion N° 117 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 10 por el
siguiente: “La Corte Suprema funcionara en salas especializadas, o en pleno, de
conformidad a lo dispuesto por la ley. En el caso de las salas especializadas, estaran
integradas por cinco juezas o jueces”. Se entiende rechazada por incompatible.

Al articulo 10 A que se suprime.-

“Articulo 10 A.- Funcionamiento del Tribunal Supremo de Justicia. El Tribunal
Supremo funcionara en Pleno o en Salas. Correspondera a quien ejerza su
Presidencia la asignacién de las causas a cada una de sus salas segun la materia en
que recaigan, instalar diariamente las salas para su funcionamiento, elaborar las
tablas de que deban conocer las salas y el pleno. Quien ejerza la Presidencia no
podra integrar alguna de las salas.

Para el conocimiento de los asuntos de su competencia, el Tribunal Supremo
funcionara dividido en cuatro salas permanentes, integrada cada una de ellas por
cinco de sus miembros, quienes no podran pertenecer a mas de una sala
simultdneamente. La ley establecera la forma de distribucién de quienes integren el
Tribunal Supremo entre las diferentes salas y de las materias que conocera cada una
de ellas.”
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Indicacion N° 118y 119 de CC Bown y Hurtado; y Daza, Villena, Laibe, Royo,
Llanquileo y Gutiérrez; para eliminar el articulo 10 A. Sometidas a votacion conjunta
fueron aprobadas (19-0-0).

Indicacion N° 120 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 10 A por el
siguiente: “La Corte Suprema funcionara en salas especializadas, o en pleno, de
conformidad a lo dispuesto por la ley. En el caso de las salas especializadas, estaran
integradas por cinco juezas o jueces”. Se entiende rechazada por incompatible.

Al articulo 11 gue se suprime.-

“Articulo 11.- Requisitos. Cinco de los jueces y juezas de la Corte Suprema
deberan ser abogados o abogadas extrafios a la administracion de justicia, tener a lo
menos quince afios de titulo profesional, haberse destacado en la actividad
profesional o universitaria y cumplir los demas requisitos que sefale la ley. Seran
designados por el Consejo Nacional de la Jurisdiccion mediante concurso publico de
antecedentes.”

El convencional Cozzi manifestd los aspectos positivos de los abogados
externos al Poder Judicial. El convencional Daza afirmd que con la norma que
propondran, todos pueden ser Ministros, porque el cargo es concursable y cualquiera
que cumpla con los requisitos puede ser Ministro de la Corte Suprema eliminando la
carrera judicial. EI convencional Woldarsky expresd no estar de acuerdo con los
abogados integrantes y llamé a rechazar iniciativas donde existan abogados externos
al Poder Judicial.

El convencional Logan manifestd que debieran existir jueces de carrera. El
convencional Cruz aseverd la necesidad de tener legitimidad democratica, idoneidad
técnica e independencia de quienes componen estos 6rganos y mantener un equilibro
en esta triada. La convencional Bown se manifest6 a favor de la indicacion que tiene
por objeto incorporar abogados extrafios a la administracion de justicia.

Indicacion N° 121 CC Labra, Mayol y Cozzi para suprimir los articulos 11, 11
A, 11B, fue retirada.

Indicacion N° 122 de CC Daza, Villena, Laibe, Royo, Llanquileo y Gutiérrez
para eliminar el articulo 11. Sometida a votacion resulté aprobada (13-6-0).

Indicacion N° 123 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 11 por el
siguiente: “Siete de los miembros de la Corte Suprema deberan ser abogados
extrafios a la administracion de justicia, tener a lo menos quince afos de titulo,
haberse destacado en la actividad profesional o universitaria y cumplir los demas
requisitos que sefiale la ley. La Corte Suprema formard la nomina, atendidos la
idoneidad de los candidatos evaluados mediante un concurso publico de
antecedentes, sea que el cargo corresponda a un miembro proveniente del Poder
Judicial o se trate de una vacante que deba proveerse con abogados extrafos a la
administracion de justicia”. Se entiende rechazada por incompatible.

Al articulo 11 A que se suprime.-
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“Articulo 11 A.- Requisitos. Para ser juez o jueza de la Corte Suprema, se
requerira cumplir con los requisitos que la ley sefiale y haber ejercido con buen
desempenfio la funcion jurisdiccional por al menos diez afios. Sin perjuicio de lo
anterior, cinco integrantes de la Corte Suprema deberan ser abogadas o abogados
que no integren 6rganos jurisdiccionales, tener a lo menos quince afios de titulo,
haberse destacado en la actividad profesional o universitaria y cumplir los deméas
requisitos que sefiale la ley.”

Indicacion N° 124, 125y 126 de CC Harboe; Bown y Hurtado; y Daza, Villena,
Laibe, Royo, Llanquileo y Gutiérrez para eliminar el articulo 11 A. Sometidas a
votacién fueron aprobadas (18-1-0).

Indicacion N° 127 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 11 A por el
siguiente:

“Siete de los miembros de la Corte Suprema deberan ser abogados extrafios
a la administracion de justicia, tener a lo menos quince afios de titulo, haberse
destacado en la actividad profesional o universitaria y cumplir los demas requisitos
gue sefiale la ley.

La Corte Suprema formara la nébmina, atendidos la idoneidad de los candidatos
evaluados mediante un concurso publico de antecedentes, sea que el cargo
corresponda a un miembro proveniente del Poder Judicial o se trate de una vacante
que deba proveerse con abogados extrafios a la administracién de justicia”.

Se entiende rechazada por incompatible.

Al Articulo 11 B gue se suprime.-

“Articulo 11 B.- Requisitos para ser juez del Tribunal Supremo de Justicia. Para
asumir el cargo de juez del Tribunal Supremo se requiere:

1. Contar con la nacionalidad chilena.

2. Tener ciudadania con derecho a sufragio.

3. Haber obtenido el titulo de abogado, con no menos de veinte afios de
antelacion a su nombramiento.

4. No haber sido condenado por delitos contra la probidad o que merezca pena
aflictiva.

5. Haber cursado satisfactoriamente el programa de formacion especial para
el ingreso a la funcién jurisdiccional establecido por la ley.

6. Contar con una trayectoria de excelencia en el ambito judicial, académico o
profesional.

7. Los demas que establezca esta Constitucion y las leyes.”

En caso de que un integrante del Tribunal Supremo deje de cumplir con alguno
de los requisitos sefialados en este articulo, cesara en su cargo previa verificacién en
procedimiento sustanciado ante el Consejo Supremo de Justicia.”

Indicaciones N° 128, 129, 130 de CC Harboe; Bown y Hurtado: y Daza,
Villena, Laibe, Royo, Llanquileo y Gutiérrez para eliminar el articulo 11 B. Sometidas
a votacion resultaron aprobadas. (19-0-0).

Indicacion N° 131 CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 11 B por el
siguiente:
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“Siete de los miembros de la Corte Suprema deberan ser abogados extrafios
a la administracién de justicia, tener a lo menos quince afios de titulo, haberse
destacado en la actividad profesional o universitaria y cumplir los demas requisitos
que sefale la ley. La Corte Suprema formara la némina, atendidos la idoneidad de los
candidatos evaluados mediante un concurso publico de antecedentes, sea que el
cargo corresponda a un miembro proveniente del Poder Judicial o se trate de una
vacante que deba proveerse con abogados extrafios a la administracién de justicia”.

Se entiende rechazada por incompatible.
Titulos que se suprimen

§ Cortes de Apelaciones
§ Tribunales de Apelaciones

Indicacion N° 132 de CC Daza, Villena, Laibe, Royo, Llanquileo y Gutiérrez
para eliminar los epigrafes “§ Cortes de Apelaciones” y “§ Tribunales de Apelaciones”.
Sometida a votacion fue aprobada (19-0-0).

Indicaciones N° 133 y 134 de Cruz y Laibe; y Bown y Hurtado para suprimir
el titulo “Tribunales de Apelaciones” se entienden rechazadas por incompatibles
con lo ya aprobado.

Al articulo 12 que se pasa a ser 13.-

“Articulo 12.- Cortes de Apelaciones. Las Cortes de Apelaciones son los
6rganos jurisdiccionales que, en el ambito territorial de una regién, culminan la
jurisdiccidn ordinaria, sin perjuicio de las funcionesy atribuciones de la Corte Suprema
de Justicia.

Cada region contard con una Corte de Apelaciones, y se compondra
paritariamente por el nimero de juezas o jueces que determine la ley, con un minimo
de cuatro, uno de los cuales sera su presidente o presidenta, elegido por sus pares.
Tendra su sede en la capital de la region, sin perjuicio de la posibilidad de sesionar
extraordinariamente en cualquier otra localidad regional.

En las regiones autébnomas en que haya mas de una Corte de Apelaciones,
los estatutos regionales podran distribuir las competencias entre ellas, de acuerdo
con lo previsto en la ley y respetando el principio de unidad de jurisdiccion.

Las Cortes de Apelaciones funcionaran divididas en salas especializadas
integradas por tres juezas o jueces, 0 en pleno, en los términos que establezca la ley.”

El convencional Cozzi manifestd que el animo de su indicacién es para no
abultar el texto constitucional. La convencional Bown se expresé en el mismo sentido.
El convencional Woldarsky y Logan expresaron que la redaccién que viene en la
indicacion N° 137 aporta un valor al texto constitucional. La convencional Royo explicé
gue la indicacion N° 137 plantea la integracion de jueces que provengan de regiones.

Indicacion N° 135 de CC Labra, Mayol y Cozzi para suprimir los articulos 12
y 12 A. La indicacion fue sometida a votacion, resultando rechazada (5-13-1).

La Indicacion N° 136 de CC. Cruz y Laibe para suprimir el articulo 12 fue
retirada.
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Indicacion N° 137 de CC Daza, Villena, Laibe, Royo, Llanquileo y Gutiérrez
para reemplazar el articulo 12 sobre “Cortes de Apelaciones”, por un nuevo articulo
del siguiente tenor:

“Articulo 9.- De las Cortes de Apelaciones. Las Cortes de Apelaciones son
organos colegiados con jurisdiccién sobre una region o parte de ella, cuya funcion
principal es resolver las impugnaciones que se interpongan contra resoluciones de
los tribunales de instancia, asi como las demés competencias que establezca la
Constitucién y la ley.

Se componen por el nimero de juezas o jueces que determine la ley, con un
minimo de cuatro conforme a criterios de paridad de género, plurinacionalidad y
descentralizacion.

Funcionara en pleno, o en salas preferentemente especializadas integradas
por tres juezas o jueces, de conformidad a lo dispuesto por la ley.

La presidencia de cada Corte de Apelaciones sera ejercida por una persona
elegida por sus pares. Durara en sus funciones dos afios, sin posibilidad de ejercer
nuevamente el cargo.”

Sometida a votacion, la indicacion resulté aprobada (14-5-0).
Ademas, se presentaron las siguientes indicaciones:

Indicacion N° 138 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 12 por el
siguiente:

“Los ministros y fiscales judiciales de las Cortes de Apelaciones, los jueces
letrados, y las demas personas que establezca la ley, seran seleccionados y
designados por un comité de nombramientos, a través de un mecanismo publico y
basado en el mérito. Una ley regulara el sistema de nombramientos judiciales y el
comité que estara a cargo de aquellos.

El comité de nombramientos sefialado en el inciso anterior es un organismo
colegiado que tendrd a su cargo las designaciones judiciales. ElI comité estara
compuesto por siete miembros, uno designado por el Presidente de la Republica, dos
por el Senado, dos por la Corte Suprema, un Ministro de Corte de Apelaciones
elegido en Unica votaciobn por los funcionarios de la segunda categoria del
Escalafén Primario; y un miembro de la segunda categoria del Escalafén Primario
del Poder Judicial, elegido por la directiva de la asociacion gremial de caracter
nacional que retna el mayor nimero de integrantes de dicho Escalafén Primario.
Las atribuciones, organizacion, funcionamiento y demds atributos del referido
organismo seran regulados por la ley.

Un tercio de los ministros de las Cortes de Apelaciones estara compuesto por
abogados extrafios a la administracion de justicia. EI comité de nombramientos
debera velar por que éstos cumplan con las calificaciones y requisitos que les
impongan la ley”.

Indicacion N° 139 de CC Harboe para, en el articulo 12 inciso segundo,
intercalar entre la frase “Cada regién contara con” y “una Corte de Apelaciones” la
frase “al menos”.
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Indicacion N° 140 de CC Bown y Hurtado para suprimir, en el inciso segundo
del articulo 12 la palabra “paritariamente”.

Indicacion N° 141 de CC Harboe para suprimir el inciso tercero del articulo
12.

Indicacion N° 142 de CC Daza, Royo, Llanquileo y Gutiérrez para agregar un
nuevo inciso en el articulo 12, sobre “Cortes de Apelaciones”, del siguiente tenor:
“Las juezas o jueces de las Cortes de Apelaciones duraran en sus cargos un maximo
de diez afios, pudiendo ser reelegidos previo concurso publico ante el Consejo de la
Justicia.”

Las indicaciones N° 138, 139, 140, 141 se entienden rechazadas por
incompatibles.

Indicacion N° 142 de CC CC Daza, Royo, Llanquileo y Gutiérrez para agregar
un nuevo inciso en el articulo 12, sobre “Cortes de Apelaciones”, del siguiente tenor:
“Las juezas o jueces de las Cortes de Apelaciones duraran en sus cargos un maximo
de diez afios, pudiendo ser reelegidos previo concurso publico ante el Consejo de la
Justicia.” Sometida a votacién fue rechazada (6-11-0).

Articulo 12 A gue se suprime.-

“Articulo 12 A.- Los Tribunales de Apelaciones. Los Tribunales de Apelaciones
son érganos colegiados, cada uno de los cuales se componen por al menos cuatro
integrantes.

La ley determinara el numero de Tribunales de Apelaciones que se
estableceran para toda la Republica, asi como las comunas que les serviran de
asiento a cada uno de aquellos, su territorio jurisdiccional y el nimero de integrantes
que las conforman.

Cada Tribunal de Apelacidbn nombrara a quien ejercera su Presidencia de entre
sus miembros, quien durara en sus funciones dos afios, no pudiendo ser reelegido.
La presidencia del Tribunal tendrd su voceria y lo representara ante los demas
organos del Estado, sin perjuicio de las demas atribuciones que le confiera la
Constitucién y la ley.

Quienes integren los Tribunales de Apelaciones ejerceran su cargo por ocho
afos, no pudiendo ser reelegidos para la misma jurisdiccion. Cesaran en el cargo al
cumplir 75 afios de edad, por renuncia aceptada por el Consejo Supremo de Justicia,
por haber sido condenado por delitos contra la probidad o que merezcan pena
aflictiva, o por cualquiera de las demés causales establecidas en la Constitucion y la

ley.

La ley regulara el régimen de vacancias, subrogaciones y suplencias aplicable
a los jueces de los Tribunales de Apelaciones.”

Indicaciones N° 143, 144 y 145 de CC. Cruz y Laibe; Harboe; y Daza, Villena,
Laibe, Royo, Llanquileo y Gutiérrez para eliminar el articulo 12 A. Sometidas a
votacion conjunta fueron aprobadas (18-1-0).

Indicacion N° 146 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 12 A por:

“Los ministros y fiscales judiciales de las Cortes de Apelaciones, los jueces
letrados, y las demas personas que establezca la ley, seran seleccionados y
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designados por un comité de nombramientos, a través de un mecanismo publico y
basado en el mérito. Una ley organica constitucional aprobada por las cuatro séptimas
partes de los diputados y senadores en ejercicio regulard el sistema de
nombramientos judiciales.

El comité de nombramientos sefialado en el inciso anterior es un organismo
colegiado que tendrd a su cargo las designaciones judiciales. El comité estara
compuesto por siete miembros, uno designado por el Presidente de la Republica, dos
por el Senado, dos por la Corte Suprema, un Ministro de Corte de Apelaciones
elegido en Unica votacibn por los funcionarios de la segunda categoria del
Escalafén Primario; y un miembro de la segunda categoria del Escalafon Primario
del Poder Judicial, elegido por la directiva de la asociacién gremial de caracter
nacional que retna el mayor nimero de integrantes de dicho Escalafén Primario.
Las atribuciones, organizacion, funcionamiento y demas atributos del referido
organismo seran regulados por la ley.

Un tercio de los ministros de las Cortes de Apelaciones estara compuesto por
abogados extrafios a la administracién de justicia. EI comité de nombramientos
debera velar por que éstos cumplan con las calificaciones y requisitos que les
impongan la ley”.

Se entiende rechazada por incompatible.

Articulo 13 gue se suprime.-

“Articulo 13.- Funcionamiento de los Tribunales de Apelaciones. Los
Tribunales de Apelaciones podran funcionar en Pleno o en Salas especializadas. La
ley determinara el nimero de salas en que se dividiran para su funcionamiento y las
materias de las cuales conoceran segun sea el caso. Cada sala se integrara por tres
jueces, quienes no podran integrar mas salas de forma simultanea.

Quienes ejerzan la Presidencia de los Tribunales de Apelaciones deberan
instalar diariamente las salas para su funcionamiento, elaborar las tablas de que
deban conocer las salas y el pleno, y ejercer las demas atribuciones que establezca
la ley. La persona que ejerza la Presidencia no podra integrar salas.”

Indicaciones N° 147, 148, 149 y 150 de CC. Cruz y Laibe; Labra, Mayol y
Cozzi; Harboe; y Daza, Villena, Laibe, Royo, Llanquileo y Gutiérrez para eliminar el
articulo 13. Sometidas a votacién conjunta fueron aprobadas (18-1-0).

Articulo 14 que se suprime.-

“Articulo 14.- Requisitos para ser juez de los Tribunales de Apelaciones. Para
asumir el cargo de juez de un Tribunal de Apelaciones se requiere.

1. Contar con la nacionalidad chilena.

2. Tener ciudadana con derecho a voto.

3. Haber obtenido el titulo de abogado, con no menos de diez afios de
antelacion a su nombramiento.

4. No haber sido condenado por delitos contra la probidad o que merezca pena
aflictiva.

5. Haber cursado satisfactoriamente el programa de formacion especial para
el ingreso a la funcién jurisdiccional establecido por la ley.

6. Contar con una trayectoria destacada en el &mbito judicial, académico o
profesional.

7. Los demas que establezca esta Constitucion y las leyes.
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En caso de que un integrante de un Tribunal de Apelaciones deje de cumplir
con alguno de los requisitos sefialados en este articulo, cesara en su cargo previa
verificacién en procedimiento sustanciado ante el Consejo Supremo de Justicia.”

Indicaciones N° 151, 152, 153, y 154 de CC. Cruz y Laibe; Labra, Mayol y
Cozzi; Bown y Hurtado; y Daza, Villena, Laibe, Royo, Llanquileo y Gutiérrez para
eliminar el articulo 14. Sometidas a votacién conjunta fueron aprobadas (19-0-0).

Indicacion N° 155 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 14 por el
siguiente:

“Los ministros y fiscales judiciales de las Cortes de Apelaciones, los jueces
letrados, y las demas personas que establezca la ley, seran seleccionados y
designados por un comité de nombramientos, a través de un mecanismo publico y
basado en el mérito. Una ley regulard el sistema de nombramientos judiciales.

El comité de nombramientos sefialado anteriormente es un organismo
colegiado que tendrd a su cargo las designaciones judiciales. El comité estara
compuesto por siete miembros, uno designado por el Presidente de la Republica, dos
por el Senado o Camara Territorial en su caso, dos por la Corte Suprema, un Ministro
de Corte de Apelaciones elegido en Unica votacion por los funcionarios de la
segunda categoria del Escalafén Primario; y un miembro de la segunda categoria
del Escalafon Primario del Poder Judicial, elegido por la directiva de la asociacion
gremial de caracter nacional que retna el mayor nimero de integrantes de dicho
Escalafén Primario. Las atribuciones, organizacién, funcionamiento y demas atributos
del referido organismo seran regulados por la ley organica constitucional que debera
ser aprobada por las cuatro séptimas partes de los diputados y senadores en ejercicio.

Un tercio de los ministros de las Cortes de Apelaciones estara compuesto por
abogados extrafios a la administracion de justicia. EI comité de nombramientos
debera velar por que éstos cumplan con las calificaciones y requisitos que les
impongan la ley”.

Se entiende rechazada por por incompatible.

Al epigrafe que se suprime.-
“§ Tribunales de Instancia”

Indicacion N° 156 y 157 de CC. Cruz y Laibe; y Daza, Villena, Laibe, Royo,
Llanquileo y Gutiérrez para eliminar el epigrafe “§ Tribunales de Instancia”

El convencional Logan manifesté que cuando se cambia el lenguaje se obliga
a que la persona que quiera hacer una modificacion en una institucion piense en esta
Yy N0 en sus antecesoras.

Sometidas a votacion conjunta fueron aprobadas (18-1-0).

Al articulo 15 que pasa a ser 14.-
“Articulo 15.- Tribunales de instancia. Los tribunales de instancia estan
compuestos por los juzgados o tribunales civiles, penales, de familia, laborales,
administrativos, de competencia comdn o mixtos, y los demas que establezca la ley.
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La competencia de estos tribunales y el nUmero de juezas o jueces que los integraran
sera determinado por la ley.

Son tribunales penales los juzgados de garantia, los tribunales de juicio oral
en lo penal y los juzgados de ejecucion penal.

Son tribunales laborales los juzgados del trabajo y los juzgados de cobranza
laboral.

En cada comuna del pais que sea asiento de una municipalidad, habr4 a lo
menos un juzgado de competencia comdn o mixto, que conocera de las causas que
no correspondan a un tribunal o juzgado civil, penal, de familia o laboral, y de los
demas asuntos que la ley les encomienden. Con todo, el Estado debera propender a
gue en tales territorios existan los tribunales de instancia, del tipo y ndmero, que
resulten suficientes para garantizar el acceso a la justicia de sus habitantes.

Para facilitar el ejercicio de la tutela jurisdiccional efectiva, de conformidad a
criterios de distancia, acceso fisico y dificultades de traslado de quienes intervienen
en el proceso, los tribunales instancia podran constituirse y funcionar en localidades
situadas fuera de su lugar de asiento, de conformidad a las reglas que establezca la
ley.”

El convencional Bravo explicé que dentro de la expresion “tribunales de
instancia” caben los Juzgados de Garantia y Tribunales Orales en lo Penal. Y en la
expresion “laborales” caben los tribunales de letras del trabajo y de cobranza laboral
La convencional Royo manifesté la importancia de su indicacion pues es un
reconocimiento histérico a los tribunales de ejecucion de penas y vecinales. El
convencional Daza explic6 que la indicacién busca establecer el contexto organico de
la regulacién. El convencional Logan se expresé en el mismo sentido. El convencional
Cozzi aseverd que lo sefialado en la indicacion N° 161 debiera estar en la ley.

Indicacion N° 158 de los CC Labra, Mayol y Cozzi, para suprimir los articulos
15y 15 A. Sometida a votacion resulté rechazada (5-13-0).

Indicacion N° 159 de CC. Cruz y Laibe para suprimir el articulo 15, fue
retirada.

Indicacion N° 160 de CC Harboe para suprimir el articulo 15. Sometida a
votacién resulté rechazada (4-14-0).

Indicacion N° 161 CC Daza, Villena, Laibe, Royo, Llanquileo y Gutiérrez para
reemplazar el articulo 15, sobre “Tribunales de instancia”, por un nuevo articulo del
siguiente tenor:

“Articulo 10.- De los Tribunales de Instancia. Son tribunales de instancia los
civiles, penales, de ejecucion de penas, de familia, laborales, administrativos,
ambientales, de competencia comdn o mixtos, vecinales y demas que establezca la
ley.

La competencia de estos tribunales y el nimero de juezas o jueces que los
integraran seran determinados por la ley.”

Sometida a votacion fue aprobada (14-4-0).

Adicionalmente, se presentaron las siguientes indicaciones:
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Indicaciones N° 162 de CC Bown y Hurtado para sustituir en el articulo 15, la
expresion “tribunales de instancia” por “tribunales ordinarios”.

Indicacion N° 163 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 15 inciso
primero por el siguiente texto: “Los tribunales ordinarios son aquellos establecidos por
ley para la resolucion en primera instancia o Unica instancia, segun sea el caso, de
los conflictos de relevancia juridica dentro del territorio de la Republica. Su
competencia e integracion estaran determinados por ley”.

Indicacion N° 164 de CC Bown y Hurtado para incorporar al inciso tercero del
articulo 15, la siguiente frase: “y los demas tribunales dispuestos por las leyes”.

Indicacion N° 165 de CC Bown y Hurtado para suprimir el inciso cuarto del
articulo 15.

Indicacion N° 166 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 15 inciso
quinto por el siguiente texto: “La ley establecera la manera de hacer efectiva el
derecho de acceso a la justicia en lugares de dificil acceso”.

Las indicaciones N° 162, 163, 164, 165 y 166 se entienden rechazadas por
incompatibles.

Al articulo 15 A gue se suprime.-

“Articulo 15 A.- De los Tribunales de Instancia. Los Tribunales llamados a
conocer en primera instancia de los conflictos juridicos a lo largo del pais seran los
Tribunales de Letras, los Tribunales Administrativos, y los Tribunales Penales. La
organizacién administrativa y la conformacién de cada uno de los Tribunales de
Instancia, asi como su planta, sera fijado por las normas que defina la ley.

Los Tribunales de Letras tendran asiento en cada una de las comunas o
agrupaciéon de comunas que determine la ley. Estaran integrados por una cantidad de
jueces proporcional al ndmero de habitantes del territorio en donde ejercen
jurisdiccién, en conformidad a la ley. Los Tribunales de Letras se organizan en salas
unipersonales, las que podran detentar una competencia comdn u organizarse por
materias especializadas, tales como derecho civil, comercial, laboral, de familia, de
ejecucion de sentencias, o0 toda otra que determine la ley.

Habra a lo menos un Tribunal Administrativo por regién, segin determine la
ley, los que estaran integrados por no menos de cinco miembros, en conformidad a
la ley respectiva. Los Juzgados de Letras en lo Contencioso Administrativo contaran
con, a lo menos, una sala especializada en (i) Derecho Administrativo, con
competencia residual en materias de Derecho Publico, (ii) Acciones constitucionales
y de tutela de derechos fundamentales, (iii) Derecho Tributario y Aduanero, y (iv)
Juicio de cuentas. Las demés salas podran detentar una competencia en derecho
publico comdn u organizarse por materias especializadas en el &mbito publico, segun
determine la ley.

Los Tribunales Penales estaran integrados por los Tribunales de Garantias,
Tribunales de Ejecucion de Penas y Tribunales de Juicio Oral en lo Penal. Los
Tribunales de Garantias y los Tribunales de Ejecucion de Penas estaran conformados
por uno 0 MAas jueces con competencia en un mismo territorio jurisdiccional. Los
Tribunales de Juicio Oral en lo Penal funcionardn en una o mas salas integradas por
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tres de sus miembros. Las competencias, atribuciones, funcionamiento, territorios
jurisdiccionales y la administracion interna de los Tribunales Penales seran
determinados por la ley.

Quienes ejercen jurisdiccion en los Tribunales de Justicia sefialados en los
incisos anteriores permaneceran en sus cargos por ocho afios o hasta el cumplimiento
de los 75 afios de edad, pudiendo ser reelegidos.

La ley regulara el régimen de vacancias, subrogaciones y suplencias aplicable
a los jueces de los Tribunales de Instancia.”

Indicaciones N° 167, 168 y 169 de CC Cruz y Laibe; Daza, Villena, Laibe,
Royo, Llanquileo y Gutiérrez; y Bown y Hurtado para suprimir el articulo 15 A.
Sometidas a votacion conjunta fueron aprobadas (17-1-0).

Se presentaron también las siguientes indicaciones:

Indicacion N° 170 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 15 A por el
siguiente: “Los tribunales ordinarios son aquellos establecidos por ley para la
resolucion en primera o Unica instancia de los conflictos de relevancia juridica,
promovidos en el orden temporal y dentro del territorio de la Republica. Su
competencia e integracion estaran determinados por ley”.

Indicacion N° 171 de CC Bown y Hurtado para sustituir en el articulo 15 A, la
expresion “tribunales de instancia” por “tribunales ordinarios”.

Indicacion N° 172 de CC Harboe para suprimir el inciso quinto del articulo 15
A.

Indicacion N° 173 CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 15 A inciso
quinto por el siguiente texto: “Quienes ejercen jurisdiccion en los Tribunales de
Justicia sefialados en los incisos anteriores permaneceran en sus cargos mientras
dure su buen comportamiento o hasta cumplir los 75 anos de edad”.

Las indicaciones N° 170, 171, 172 y 173 se entienden rechazadas por
incompatibles.

Al articulo 16 que se suprime.-

“Articulo 16.- De los Tribunales de Instancia Especiales. La ley podra crear
Tribunales de Instancia Especiales para conocer causas de una materia especifica.

La ley establecera su @mbito de competencia, asi como la determinacion de
su planta de funcionarios.

Todo Tribunal de Instancia Especial debera configurarse en conformidad a los
principios y normas establecidos en la presente Constitucion, y sujetarse a la
regulacion organica que establezca la ley para el Sistema Nacional de Justicia, en
respeto al principio de unidad jurisdiccional. No podran crearse tribunales especiales
fuera del Sistema Nacional de Justicia.”

Indicacion N° 174, 175, 176, 177 y 178 de CC Cruz y Laibe; Labra, Mayol y
Cozzi; Harboe; Daza, Villena, Laibe, Royo, Llanquileo y Gutiérrez; y Bown y Hurtado
para suprimir el articulo 16. Sometidas a votacion conjunta fueron aprobadas (17-1-
0).

Se presentaron también las siguientes indicaciones:
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Indicaciones N° 179 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 16 por el
siguiente:

“La ley podra crear tribunales especiales para determinadas materias, los
cuales estaran sujetos a la dependencia del poder judicial, y en dltimo término de la
Corte Suprema. Nadie podrd ser juzgado por comisiones especiales, sino por el
tribunal que sefialare la ley y que se hallare establecido por ésta con anterioridad a la
perpetracion del hecho.”.

Indicacion N° 180 de CC Bown y Hurtado para incorporar como inciso nuevo
final en el articulo 16 el siguiente: “Nadie podra ser juzgado por comisiones
especiales, sino por el tribunal que sefalare la ley y que se hallare establecido por
ésta con anterioridad a la perpetracion del hecho.”.

Las indicaciones N° 179 y 180 se entienden rechazadas por incompatibles.

Al articulo 17 que se suprime.-

“Articulo 17.- Requisitos para ser Juez de un Tribunal de Instancia o Tribunal
de Instancia Especial. Para asumir el cargo de juez de un Tribunal de Instancia o de
Instancia Especial se requiere:

1. Contar con la nacionalidad chilena.

2. Tener ciudadania con derecho a sufragio.

3. Contar con el titulo de abogado, en el caso de los Tribunales de Primera
Instancia. En el caso de los Tribunales de Instancia Especial, se debera contar con
un titulo profesional pertinente a la materia de su competencia.

4. No haber sido condenado por delitos contra la probidad o que merezca pena
aflictiva.

5. Haber cursado satisfactoriamente el programa de formacién especial para
el ingreso a la funcién jurisdiccional establecido por la ley.

6. Contar con una trayectoria destacada en el ambito judicial, académico o
profesional.

7. Los demas que establezca esta Constitucion y las leyes.

En caso de que un integrante de un Tribunal de Instancia o de Instancia
especial deje de cumplir con alguno de los requisitos sefialados en este articulo
cesara en su cargo previa verificacion en procedimiento sustanciado ante el Consejo
Supremo de Justicia.”

Indicacion N° 181, 182, 183 y 184 de CC Cruz y Laibe; Labra, Mayol y Cozzi;
Bown y Hurtado; y Daza, Villena, Laibe, Royo, Llanquileo y Gutiérrez. Sometidas a
votacion conjunta fueron aprobadas (18-0-0).

Adicionalmente se presentaron las siguientes indicaciones:

Indicacion N° 185 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 17 por el
siguiente:

“‘Requisitos para ser juez de un tribunal ordinario o tribunal especial. Para ser
juez de un tribunal ordinario se requiere: 1) Ser chileno; 2) Tener el titulo de abogado.
En el caso de tribunales especiales, se deberd contar con el titulo profesional
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pertinente a la materia de su competencia, en conformidad a lo establecido en la ley;
3) No haber sido condenado por delitos contra la probidad y que merezca pena
aflictiva, y no haber sido condenado por algun delito que merezca pena aflictiva; 4)
Haber cursado satisfactoriamente los cursos exigidos en la Academia Judicial; 5)
Tratdndose de abogados ajenos a la Administracion de Justicia que postulen
directamente al cargo de comuna o agrupacion de comunas, se requerira que,
ademas de los requisitos establecidos precedentemente, hayan ejercido la profesion
de abogado por un ano, a lo menos”.

Indicacion N° 186 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 17 por el
siguiente: “Los requisitos para ser juez de un tribunal ordinario o especial estaran
determinados en el Cédigo Organico de Tribunales y en las demas leyes respectivas”.

Indicacion N° 187 de Bown y Hurtado para suprimir el inciso final del articulo
17.

Las indicaciones N° 185, 186 y 187 se entienden rechazadas por
incompatibles.

Al articulo 18 gue se suprime.-

“Articulo 18.- De los principios para la composicion paritaria y plurinacional de
los Tribunales del Sistema Nacional de Justicia. EI Consejo Supremo de Justicia
debera asegurar que los nombramientos de juezas y jueces en los Tribunales del
Sistema Nacional de Justicia se realizaran respetando los principios de paridad de
género y de plurinacionalidad.

En el nombramiento de las juezas y jueces integrantes de los Tribunales de
Apelaciones y Tribunales de Instancia, se garantizara un nimero de cargos para
jueces pertenecientes a pueblos originarios en conformidad a la proporcién que
tengan dichos pueblos en la poblacién total del territorio jurisdiccional que
corresponda. La ley establecera los procedimientos adecuados para garantizar dicha
proporcionalidad.”

Indicaciones N° 188, 189, 190 y 191 de CC Cruz y Laibe; Labra, Mayol y
Cozzi; Bown y Hurtado; y Daza, Villena, Laibe, Royo, Llanquileo y Gutiérrez para
eliminar el articulo 18. Sometidas a votacion conjunta fueron aprobadas (15-2-1).

Indicacion N° 192 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 18 por el
siguiente:

“De los principios para la composicion de los Tribunal Ordinarios y Tribunales
Especiales de Justicia: Los nombramientos de juezas y jueces en los Tribunales del
se realizaran respetando estrictamente los principios de profesionalismo y
competencia, cumpliendo con los requisitos y disposiciones establecidos en esta
Constituciéon y en la ley”.

La indicacion N° 192 se entiende rechazada por incompatible.

Nuevo articulo.-

Indicacion N° 193 de CC Jiménez para agregar un nuevo articulo en el parrafo
de “Tribunales de instancia”. “Articulo XX. De los principios para la composicion
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paritaria y plurinacional de los Tribunales del Sistema Nacional de Justicia. En el
nombramiento de las juezas y jueces integrantes de las Cortes de Apelaciones y
Tribunales de Instancia, se garantizara un nuamero de cargos para jueces
pertenecientes a pueblos y naciones indigenas. La ley establecera los procedimientos
con criterios de proporcionalidad y de paridad.”

La indicacion N° 193 fue retirada.

Al titulo que se suprime.-
8“Justicia administrativa”

Indicaciones N° 194, 195 y 196 de CC Harboe; Bown y Hurtado; y Daza,
Villena, Laibe, Royo, Llanquileo y Gutiérrez para eliminar el epigrafe “§ Justicia
administrativa”. Sometidas a votacién conjunta fueron aprobadas (18-0-0).

Articulo 19 que pasa a ser 15.-

“Articulo 19.- Tribunales administrativos. Las reclamaciones judiciales
dirigidas en contra de la Administracion del Estado o promovidas por esta seran
conocidas y resueltas por Tribunales Administrativos especializados en procesos
unificados, simples y expeditos. Habra al menos un Tribunal Administrativo en cada
region del pais. La revision de las sentencias pronunciadas por estos tribunales sera
conocidas y resueltas por salas especializadas de las Cortes de Apelaciones y de la
Corte Suprema. Los asuntos referidos en esta norma no podran ser sometidos a
arbitraje.”

El convencional Cozzi explic6 que su indicaciébn consagra principios Yy
derechos de los particulares respecto a la administracion del Estado. El convencional
Viera defendié la indicacion N° 201 porque desde la Constitucién de 1925 no se ha
verificado la creacion de los tribunales contenciosos administrativos. Explico que la
norma toma la constitucion de 1925 pero invertida para que sea precisa. En lo referido
a los arbitrajes, se busca evitar un menoscabo al patrimonio del Fisco.

El convencional Cruz explicO6 que se intenta materializar la unidad de
jurisdiccién. La convencional Bown manifesté apoyar la indicacion N° 205 porque
concibe la administracion con un sentido de realidad en el cual se vulneran derechos
a los ciudadanos. Asi, espera que la creacion de tribunales contenciosos contribuyan
a proteger los derechos de las personas frente a la administracion.

Indicacion N° 197 de CC Cruz y Laibe para suprimir el articulo 19 fue
retirada.

Indicaciones N° 198 y 199 de CC Lisette Vergara; y Bown y Hurtado para
suprimir el articulo 19. Sometidas a votacion conjunta fueron rechazadas (2-16-0).

Indicacion N° 200 de CC Labra, Mayol y Cozzi para refundir los articulos 19,
19A y 19B en el siguiente:

“Articulo 19.- Cualquier persona podra reclamar ante los tribunales que sefale
la ley, contra los actos u omisiones ilegales de la Administracion del Estado, para la
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proteccion de sus derechos o intereses legitimos. El Estado respondera
patrimonialmente de los dafios antijuridicos que le sean imputables.

Los tribunales estaran facultados para anular actos administrativos y ordenar
al Estado el pago de indemnizaciones; asimismo, podran suspender provisionalmente
los efectos del acto administrativo impugnado. Interpuesta por un interesado una
reclamacion ante la Administracion, no podra el mismo reclamante deducir igual
pretension ante los tribunales, mientras aquélla no haya sido resuelta o no haya
transcurrido el plazo para que deba entenderse desestimada; los recursos
administrativos y las solicitudes de dictamen ante Contraloria General de la
Republica, interrumpiran el plazo de la reclamacion jurisdiccional.

La ley establecerd& un procedimiento general, y los especiales que
corresponda, para la tramitacion de los asuntos contencioso-administrativos.”

Sometida a votacion fue rechazada (5-13-0).

Indicacion N° 201 de CC Daza, Villena, Laibe, Royo, Llanquileo y Gutiérrez
para reemplazar el articulo 19 sobre “Tribunales administrativos”, por un nuevo
articulo del siguiente tenor:

“Articulo 11.- Tribunales administrativos. Los Tribunales Administrativos
conocen y resuelven las acciones dirigidas en contra de la Administracion del Estado
0 promovidas por ésta y de las deméas materias que establezca la ley.

Habra al menos un Tribunal Administrativo en cada regién del pais, los que
podréan funcionar en salas especializadas.

Los asuntos de competencia de estos tribunales no podran ser sometidos a
arbitraje.

La ley establecera un procedimiento unificado, simple y expedito para conocer
y resolver tales asuntos.”

Habiendo pedido votacién separada, se sometieron a votacion los incisos
primero y segundo de la indicacion N° 201, resultando aprobados (17-0-1). Se
sometidé a votacion el inciso tercero de la Indicacion N° 201 inciso tercero, siendo
aprobado (13-5-0).

Indicacion N° 202 CC Bown y Hurtado para incorporar en el articulo 19 el
siguiente inciso: “La ley establecera un procedimiento contencioso administrativo
general y supletorio, conforme al cual se resolveran las causas seguidas en contra de
la Administracion del Estado”. Sometida a votacion fue rechazada (5-13-0).

Articulos 19 A, B y C que se suprimen.-

“Articulo 19 A.- Tribunales administrativos. Habra Tribunales Administrativos,
formados con miembros permanentes, para resolver las reclamaciones y acciones
contenciosas administrativas que se interpongan contra los actos o disposiciones de
las autoridades politicas o administrativas y cuyo conocimiento no esté entregado a
otros Tribunales por la Constituciéon o las leyes. Su organizacién y atribuciones son
materia de ley y seran parte de los Organos de la Jurisdiccion.

La ley establecerd un procedimiento contencioso administrativo general y
supletorio, conforme al cual se sentenciaran y fallaran las causas seguidas en contra
de la Administracion del Estado y del Fisco.
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Articulo 19 B.- Tribunales administrativos. Los tribunales administrativos
ejerceran funciones jurisdiccionales en materia de asuntos contenciosos
administrativos, reclamaciones judiciales dirigidas en contra de la Administracion del
Estado, regional o municipal, o promovidas por éstas, en juicios de cuentas de
funcionarios publicos y entidades que administren o reciban recursos del Estado, de
las regiones o de las municipalidades, que no fueren de competencia de otro tribunal
y en las demas de que establezca la ley. Habrd, a lo menos, un tribunal administrativo
en cada region del pais, los cuales estardn sometidos a un procedimiento unificado,
simple y expedito, en consonancia con el debido proceso.

Articulo 19 C.- De lo contencioso administrativo. Cualquier persona podra
reclamar ante los tribunales que sefale la ley, contra los actos u omisiones ilegales
de la Administracién del Estado, para la proteccién de sus derechos o intereses
legitimos. El Estado respondera patrimonialmente de los dafios antijuridicos que le
sean imputables.

Los tribunales estaran facultados para anular actos administrativos y ordenar
al Estado el pago de indemnizaciones; asimismo, podran suspender provisionalmente
los efectos del acto administrativo impugnado.

Interpuesta por un interesado una reclamacion ante la Administracién, no
podra el mismo reclamante deducir igual pretensiéon ante los tribunales, mientras
aguélla no haya sido resuelta o no haya transcurrido el plazo para que deba
entenderse desestimada; los recursos administrativos y las solicitudes de dictamen
ante Contraloria General de la Republica, interrumpiran el plazo de la reclamacién
jurisdiccional.

La ley establecerd un procedimiento general, y los especiales que
corresponda, para la tramitacién de los asuntos contencioso administrativos.”

Indicaciones N° 203, 207 y 209 de CC Bown y Hurtado para suprimir el
articulo 19 A, 19 B y 19 C. Sometidas a una votacion fueron aprobadas (11-7-0).

Se presentaron también las siguientes indicaciones:

Indicacion N° 204 de CC Daza, Villena, Laibe, Royo, Llanquileo y Gutiérrez
para eliminar el articulo 19 A.

Indicacion N° 205 de CC Bown y Hurtado para sustituir los articulos 19 A, 19
By 20 por el siguiente:

“Tribunales administrativos. Las reclamaciones judiciales dirigidas en contra
de la Administracion del Estado o promovidas por esta seran conocidas y resueltas
por Tribunales Administrativos especializados en procesos unificados, simples y
expeditos. Habra al menos un Tribunal Administrativo en cada region del pais. La
revision de las sentencias pronunciadas por estos tribunales sera conocidas y
resueltas por salas especializadas de las Cortes de Apelaciones y de la Corte
Suprema.”.

Indicacion N° 206 de CC. Cruz y Laibe para suprimir el articulo 19 B.

Indicacion N° 208 de CC Daza, Villena, Laibe, Royo, Llanquileo y Gutiérrez
para eliminar el articulo 19 B.
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Las indicaciones N° 204, 205, 206 y 208 se entienden rechazadas por
incompatibles.

A los articulos 20, 21, 22, epigrafe “§ Justicia del Trabajo v de Segquridad
Social”, y articulo 23 que se suprimen.-

“Articulo 20.- Tribunales administrativos especiales. Correspondera al
legislador establecer tribunales administrativos especiales, cuando la materia asi lo
exija para una pronta y cumplida administraciéon de justicia, sin perjuicio de integrar
por ministerio de la Constitucion la judicatura los tribunales siguientes: Tribunal de
Contratacion Publica, Tribunal de Defensa de la Libre Competencia, Tribunales
Tributarios y Aduaneros, Tribunal de Propiedad Industrial y Tribunales Ambientales.

Articulo 21.- Tribunal de Cuentas. Habra un Tribunal de Cuentas, superior y
colegiado, cuyos miembros son designados por el Consejo de la Judicatura por un
término de 10 afos, con competencia exclusiva para enjuiciar las cuentas de
funcionarios publicos y entidades que administren o reciban recursos del Estado, en
los términos prescritos por la ley.

La Contraloria General de la Republica y el Consejo de Defensa del Estado
velardn ante este Tribunal por el interés estatal y la buena administracién del
patrimonio publico, con sujecion a la ley.

La ley establecera un procedimiento contencioso de juzgamiento de cuentas,
asegurando el debido proceso legal y la adecuada defensa de funcionarios
cuentadantes y de las entidades cuentadantes.

Articulo 22.- Integracion de los tribunales. Los tribunales administrativos
generales, especiales y de cuentas, seran tribunales especiales, integrados por
jueces y juezas de carrera, especialistas en derecho publico, independientes e
imparciales, debiendo velar por el principio de juridicidad, los derechos de los
administrados y funcionarios publicos y el pleno imperio del Estado social de derecho.

§ Justicia del Trabajo y de Seguridad Social

Articulo 23.- Justicia del Trabajo y de Seguridad Social. Existira una Judicatura
especializada en Justicia Laboral y de Seguridad Social, como parte del Poder
Judicial, la que velara por la debida aplicacion de los principios del Derecho del
Trabajo y la Seguridad Social; ello bajo los principios de oralidad, inmediacion,
celeridad, impulso procesal de Oficio, universalidad, gratuidad y publicidad. La
comparecencia y representacion judicial, es un Derecho irrenunciable de las y los
Trabajadores, debiendo el Estado, proporcionar todos los medios humanos y técnicos
necesarios para que las y los Trabajadores gocen de un debido proceso. El caracter
de especialidad debera estar presente en todos y cada uno de los niveles e instancias
de jurisdiccion, tanto en los juzgados de primera instancia, como los tribunales
superiores de justicia, correspondiendo al legislador determinar que 6rgano es el
llamado a impartir justicia en este ambito. Las y los magistrados que impartan Justicia
Laboral, deberdn ser especialistas en la materia y en el caso de los tribunales
superiores que revisen por cualquier via, sentencias de grado, estos estaran
integrados exclusivamente por sus Ministros Titulares. ElI Estado garantizara el
acceso a la Justicia de los trabajadores y trabajadoras, en los términos sefialados.”
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Indicaciones N° 212, 214, 217, 221, 223 de CC Daza, Villena, Laibe, Royo,
Llanquileo y Gutiérrez para eliminar el articulo 20, 21, 22, el epigrafe “§ Justicia del
Trabajo y de Seguridad Social”, y el articulo 23. Sometidas a votaciéon conjunta fueron
aprobadas (17-0-1).

Se presentaron también las siguientes indicaciones:

Indicacion N° 210 de CC Labra, Mayol y Cozzi para suprimir el articulo 20.

Indicacion N° 211 de CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 20.

Indicacion N° 213 de CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 21

Indicacion N° 215 de CC Labra, Mayol y Cozzi para suprimir el articulo 22.

Indicacion N° 216 de CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 22.

Indicacion N° 218 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 22 por el
siguiente:

“Integracion de los tribunales. Los tribunales administrativos seran tribunales
especiales, integrados por jueces y juezas de carrera, especialistas en derecho
publico, imparciales, debiendo velar por el principio de juridicidad, los derechos de los
administrados y funcionarios publicos y el pleno imperio del Estado de derecho”.

Indicacion N° 219 de CC Bown y Hurtado para suprimir, en el articulo 22 las

”

palabras “generales”, “especiales”, de cuentas” y “social’.

Indicacion N° 220 CC Harboe para eliminar el titulo referente a justicia del
trabajo y seguridad social.

Indicacion N° 222 de CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 23 y su
titulo correspondiente.

Las indicaciones N° 211 213 215 216 218 219 220 222 se entienden
rechazadas por incompatibles con lo ya aprobado.

Al epigrafe gue pasa a ser “§ Sistema penitenciario”.-
“§ Tribunales de ejecucion de pena”

Indicaciones N° 224 y 225 de CC Harboe; y Bown y Hurtado para suprimir el
titulo “Tribunales de ejecucién de pena”. Sometidas a votacion conjunta fueron
rechazadas (4-14-0).

Indicaciones 226 y 227 de CC Daza, Villena, Laibe, Royo, Llanquileo y
Gutiérrez; y Hoppe, Royo, Llanquileo, Woldarsky y Gutiérrez para reemplazar el
epigrafe “§ Tribunales de ejecucién de pena”, por un nuevo epigrafe del siguiente
tenor: “§ Sistema penitenciario”. Sometidas a votacion fueron aprobadas (14-3-0).

Agrega un nuevo articulo 16.-
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Indicacion N° 228 del convencional Jiménez para agregar un nuevo articulo
entre los articulos 23 y 24 texto sistematizado, sobre “Tribunales de Ejecucion de la
Pena”, del siguiente tenor:

“Articulo XX. Establecimientos penitenciarios. Sélo el Estado puede ejecutar
el cumplimiento de penas y medidas privativas de libertad, a través de instituciones
publicas especialmente establecidas para estos fines.

La funcidn establecida en este articulo no podra ser ejercida por privados.

Para la insercién, integracion y reparacion de las personas privadas de
libertad, los establecimientos penitenciarios deben contar con espacios para el
estudio, trabajo, deporte, las artes y culturas.

En el caso de mujeres embarazadas y madres de lactantes, el Estado
adoptara las medidas necesarias tales como infraestructura y equipamiento tanto en
el régimen de control cerrado, abierto y post penitenciario.”

El convencional Jiménez sefial6 que esta indicacion corrige un error de la
indicacién 239 pues esta Ultima sefala “la debida garantia de sus derechos” en su
parte final. Los convencionales Stingo y Daza se manifestaron en el mismo sentido.
La convencional Royo llamé a aprobar la iniciativa pues releva aspectos importantes.
En este sentido la indicacién establece la funcién publica de quienes se encuentran
resguardando personas privadas de libertad y consagra principios como la insercion
social y la perspectiva de género.

El convencional Cozzi sefial6 que el articulo es una mala idea que va en
perjuicio de los reclusos pues las carceles concesionadas son mucho mejor que las
publicas. La convencional Bown se manifestd en el mismo sentido. El convencional
Woldarsky llamé a abandonar el paradigma subsidiario pues la indicacion evita el
lucro con las personas privadas de libertad. La convencional Hoppe explicé que el
sistema de concesiones importa un gran costo para el Estado siendo un mal negocio.

El convencional Laibe compartio la idea de que las céarceles concesionadas
han sido un mal negocio para el Estado de Chile y van en detrimento de los programas
de reinsercién de las carceles. La convencional Labra manifesté no creer que a través
de esta norma que prohiba la concesion en las carceles se garantice el cumplimiento
de los derechos de las personas privadas de libertad. El convencional Gutiérrez
expreso que el neoliberalismo es enriquecer a los privados con dinero del Estado. La
convencional Hurtado sefialé que la experiencia interna del Estado ha sido incapaz
de mejorar la vida de los internos.

Sometida a votacién fue aprobada (13-4-1).

Al Articulo 24 gue pasa a ser 17.-

“Articulo 24.- Principios y deberes. El sistema de cumplimiento de las
sanciones penales y de las medidas de seguridad se organizara sobre la base del
respeto a los derechos humanos y tendra como fin la custodia y reinsercion social de
la persona que cumpla una condena judicial. Para ello, la ejecucién penal se regira
por los principios de legalidad, humanidad, igualdad y no discriminacion,
progresividad y resocializacion, y le seran aplicables las garantias del derecho penal
y del debido proceso.
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El Estado, a través de gendarmeria, asegurara a las personas privadas de
libertad el reconocimiento de la diversidad, el derecho a sufragio, el derecho a la
reinsercién social, el derecho al libre ejercicio de su espiritualidad, el derecho a la
salud oportuna y suficiente, y el control de legalidad de los actos que afecten o
pudieren afectar sus derechos o garantias. La ley establecerd las condiciones para el
ejercicio de tales derechos.

Los grupos vulnerables gozardn de especial proteccion. Mujeres
embarazadas, madres de lactantes, nifios, nifias y adolescentes, adultos mayores,
personas gravemente enfermas y personas con discapacidad fisica, mental o
sensorial tendran derecho a cumplir su condena a través de medidas alternativas a la
privacién de la libertad en los términos y condiciones que sefale la ley.”

La convencional Llanquileo llam6 a apoyar la indiccibn N° 232 porque
garantiza el respeto de los derechos fundamentales a las personas privadas de
libertad. ElI convencional Cozzi argumentdé a favor de la indicacibn N° 233 pues
comparte algunos principios de otras indicaciones, pero es mas completa en relacién
a los compromisos internacionales que asume Chile en materia penitenciaria.

Indicaciones N° 229 y 230 de CC Harboe; y Bown y Hurtado para suprimir el
articulo 24. Sometidas a votacion conjunta fueron rechazadas (3-15-0).

Indicacion N° 231 de CC Daza, Villena, Laibe, Royo, Llanquileo y Gutiérrez
para reemplazar el articulo 24 sobre “Principios y deberes”, por un nuevo articulo del
siguiente tenor:

“Articulo 12.- Principios y deberes. El sistema de cumplimiento de las
sanciones penales y de las medidas de seguridad se organizard sobre la base del
respeto a los derechos humanos y tendra como obijetivos el cumplimiento de la pena
y la integracion e insercion social de la persona que cumpla una condena judicial.

Es deber del Estado, en su especial posicion de garante frente a las personas
privadas de libertad, velar por la proteccion y ejercicio efectivo de sus derechos
fundamentales consagrados en esta Constitucién y en los tratados e instrumentos
internacionales sobre derechos humanos.”

Sometida a votacion fue aprobada (14-4-0).
Se presentaron también las siguientes indicaciones:

Indicacion N° 232 de CC Hoppe, Royo, Llanquileo, Woldarsky y Gutiérrez
para reemplazar el articulo 24, sobre “Principios y deberes”, por el siguiente articulo:

“Articulo x: El Estado garantiza la proteccidon y el ejercicio efectivo de los
derechos humanos de las personas privadas de libertad y asegura un trato digno tanto
a ellas como a quienes las visitan.

Es deber del Estado la integracion e insercion social de la persona que cumpla
una condena judicial bajo una perspectiva de género con enfoque interseccional e
intercultural.”

Indicacion N° 233 de CC Labra, Mayol y Cozzi para sustituir el articulo 24 por:
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“Articulo 24.- El sistema de cumplimiento de las sanciones penales y de las
medidas de seguridad se organizara sobre la base del respeto a los derechos
humanos y tendra como fin la custodia y reinsercion social de la persona que cumpla
una condena judicial. Para ello, la ejecucion penal se regir4 por los principios de
legalidad, humanidad, igualdad y no discriminacién, progresividad y reinsercion, y le
seran aplicables las garantias del derecho penal y del debido proceso.

El Estado, a través de gendarmeria, asegurara a las personas privadas de
libertad el reconocimiento de la diversidad, el derecho a sufragio, el derecho a la
reinsercion social, el derecho al libre ejercicio de su espiritualidad, el derecho a la
salud oportuna y suficiente, y el control de legalidad de los actos que afecten o
pudieren afectar sus derechos o garantias. La ley establecera las condiciones para el
ejercicio de tales derechos.

Los grupos vulnerables gozaran de especial proteccién. Mujeres
embarazadas, madres de lactantes, nifios, nifias y adolescentes, personas
pertenecientes a pueblos indigenas, adultos mayores, personas gravemente
enfermas y personas con discapacidad fisica, mental o sensorial tendran derecho a
cumplir su condena a través de medidas alternativas a la privacion de la libertad en
los términos y condiciones que sefale la ley.”

Indicacion N° 234 de CC Bown y Hurtado para incorporar en el articulo 24
inciso segundo a continuacion de la frase “el derecho a sufragio” la siguiente frase
“respecto de aquellos que no hayan sido condenados por delitos que merezcan pena
aflictiva,”.

Indicacion N° 235 de CC Bown y Hurtado para incorporar en el inciso segundo
del articulo 24, luego de “el derecho al libre ejercicio de su espiritualidad”, lo siguiente:
“en el lugar que se encuentre recluido”.

Indicacion N° 236 de Bown y Hurtado para suprimir el articulo 24 inciso
tercero.

Las Indicaciones N° 232, 233, 234, 235y 236 se entienden rechazadas por
incompatibles.

Al Articulo 25 que se suprime.-

“Articulo 25.- Tribunales de Ejecucion de la Pena. El control de la legalidad de
los actos de la administracion publica y de los 6rganos del Estado que afecten o
pudieren afectar principios, derechos, garantias o beneficios reconocidos en favor de
las personas privadas de libertad, asi como el control de las condiciones de privacion
de libertad y la supervisién de la ejecucién o cumplimiento de las penas, sera
periddico y estara a cargo de jueces y tribunales distintos de aquellos que dictaron
sentencia.

Dichos 6rganos judiciales tendran formacion especializada, con competencia
y dedicacion exclusivas. Resolveran respetando las garantias del derecho penal y del
debido proceso, promoviendo la reinsercion social de la persona que cumpla una
condena judicial y desarrollaran las funciones de vigilancia, decisorias y consultivas
segun lo disponga la ley.”

La convencional Royo explicé que la indicacion N° 240 establece que deben
promoverse penas no privativas de libertad en casos de mujeres, diversidades y
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disidencias sexo genéricas infractoras de ley que tengan hijas o hijos menores de
edad, poniendo en relevancia el interés superior del menor. El convencional Stingo
afirmo que la indicacion N° 240 le genera contradiccién con una ya aprobada.

El convencional Woldarsky manifesté no compartir la idea que exista
contradiccién entre los articulos ya aprobados como sefialé Stingo. La convencional
Hoppe se expres6 en el mismo sentido pues la indicacion es complementaria. El
convencional Viera explico que la indicacién es un mandato al legislador y no es
necesario este nivel de detalle. El convencional Gutiérrez asever6 que hay personas
privadas de libertad condenadas por delitos de lesa humanidad y esta norma podria
ir e favor de ellas.

Indicacion N° 237 de CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 25.
Sometida a votacion fue rechazada (8-10-0).

Indicacion N° 238 de CC Labra, Mayol y Cozzi para refundir los articulos 25,
25A, y 25B en el siguiente:

“Articulo 25- El control de la legalidad de los actos de la administracion publica
y de los 6rganos del Estado que afecten o pudieren afectar principios, derechos,
garantias o beneficios reconocidos en favor de las personas privadas de libertad, asi
como el control de las condiciones de privaciéon de libertad y la supervision de la
ejecucion o cumplimiento de las penas, sera periddico y estara a cargo de jueces y
tribunales distintos de aquellos que dictaron sentencia.

Dichos érganos judiciales tendran formacion especializada, con competencia
y dedicacion exclusivas. Resolveran respetando las garantias del derecho penal y del
debido proceso, promoviendo la reinsercion social de la persona que cumpla una
condena judicial y desarrollaran las funciones de vigilancia, decisorias y consultivas
segun lo disponga la ley.”

Sometida a votacién fue rechazada (4-14-0).

El convencional Daza retir6 la indicacion N° 239 de CC Daza, Villena, Laibe,
Royo, Llanquileo y Gutiérrez para reemplazar el articulo 25 sobre “Tribunales de
Ejecucién de la Pena” por un nuevo articulo del siguiente tenor:

“Articulo 13.- Establecimientos penitenciarios. Soélo el Estado puede ejecutar
el cumplimiento de penas y medidas privativas de libertad, a través de instituciones
publicas especialmente establecidas para estos fines.

La funcion establecida en este articulo no podra ser ejercida por privados.

Para la insercion, integracion y reparacion de las personas privadas de
libertad, los establecimientos penitenciarios deben contar con espacios para el
estudio, trabajo, deporte, las artes y culturas.

En el caso de mujeres embarazadas y madres de lactantes, el Estado
adoptara las medidas necesarias tales como infraestructura y equipamiento tanto en
el régimen de control cerrado, abierto y post penitenciario, para garantizar la debida
garantia de sus derechos.”
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Indicacion N° 240 de CC Hoppe, Royo, Llanquileo, Woldarsky y Gutiérrez
para reemplazar el articulo 25, sobre “Tribunales de Ejecucion de la Pena”, por un
nuevo articulo del siguiente tenor:

“Articulo X: Las Mujeres, diversidades y disidencias sexo genéricas infractoras
de ley que tengan hijas o hijos menores de edad, personas mayores o enfermas a su
cuidado, tendran derecho a cumplir su condena a través de medidas alternativas a la
privacion de la libertad en los términos y condiciones que sefale la ley.

En estos casos excepcionales, el Estado adoptara las medidas necesarias
tales como infraestructura y equipamiento tanto en el régimen de control cerrado,
abierto y post penitenciario, para garantizar la debida garantia de sus derechos.”

Sometida a votacion fue rechazada (8-9-1).

Dado que se rechazaron todas las indicaciones al articulo, se somete a
votacion particular el articulo 25 del texto sistematizado, resultando rechazado (6-
13-0).

Al articulo 25 A que pasa a ser 18.-

“Articulo 25 A.- Tribunales de ejecucién de penas. Habran tribunales de
ejecucién de penas, quienes velaran por los derechos fundamentales de las personas
que hayan sido condenadas por sentencia firme y ejecutoriada, para que el
cumplimiento de la sancién penal se ajuste a los fines de resocializacion.

Correspondera al legislador establecer los requisitos para ser juez de
ejecucion de penas.”

El convencional Cruz expresé que la indicacion N° 242 constituye un exceso
que atenta contra la igualdad ante la ley. El convencional Cozzi se refiri6 a la
indicacion N° 242 que tiene una omision y no deja claro si los tribunales de ejecucion
de pena fallaran conforme a los principios del derecho penal y procesal penal.

La convencional Royo controvirtio lo dicho por el convencional Cruz sefialando
que es una manifestacién del articulo 10.1 del articulo 169 de la OIT. El convencional
Daza aseverd que la indicacion N° 242 es un avance atendido los fines de la pena.
La convencional Llanquileo explico que el Convenio 169 de la OIT es un Tratado al
cual Chile esta obligado y su articulo 10 sefiala lo mismo que el inciso final de la
indicacion N° 242. El convencional Jiménez se manifest6 en el mismo sentido.

El convencional Laibe expres6 que los Tribunales de ejecucion de pena son
una aspiracion que permite resguardar los derechos de las personas privadas de
libertad y compartio las obligaciones internacionales que tiene Chile en el contexto
del Convenio 169 de la OIT.

Indicacion N° 241 CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 25 A. Sometida
a votacion fue rechazada (5-13-1).

Indicacion N° 242 de CC Daza, Villena, Laibe, Royo, Llanquileo y Gutiérrez
para reemplazar el articulo 25 A sobre “Tribunales de ejecuciéon de pena”, por un
nuevo articulo del siguiente tenor:
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“Articulo 14. Tribunales de ejecucion de penas. Habra tribunales de ejecucion
de penas que velaran por los derechos fundamentales de las personas condenadas
0 sujetas a medidas de seguridad, conforme a lo reconocido en esta Constitucién y
los tratados e instrumentos internacionales de derechos humanos, procurando su
integracién e insercion social.

Ejerceran funciones jurisdiccionales en materia de ejecucion de penas y
medidas de seguridad, control jurisdiccional de la potestad disciplinaria de las
autoridades penitenciarias, proteccion de los derechos y beneficios de los internos en
los establecimientos penitenciarios y demas que sefiale la ley.

En aquellos casos que se impongan sanciones a personas indigenas, se
deberd tener en cuenta sus caracteristicas econémicas, sociales y culturales, y dar
preferencia a tipos de sancion distintos del encarcelamiento.”

Sometida a votacion fue aprobada (13-5-1).

La convencional Royo retird la indicacion N° 243 de CC Hoppe, Royo,
Llanquileo, Woldarsky y Gutiérrez para reemplazar el articulo 25-A, sobre “Tribunales
de Ejecucion de la Pena”, por un nuevo articulo sobre “Establecimientos
Penitenciarios” del siguiente tenor:

“Articulo.- Establecimientos Penitenciarios. Una entidad independiente de
quien ejerce la custodia penitenciaria seré la encargada de la insercién e integracion
social de las personas privadas de libertad”.

Al Articulo 25 B gue se suprime.-

“Articulo 25 B.- Tribunales de ejecucién de penas. Habra, a lo menos, un
juzgado de ejecucién penal en cada comuna en que esté situado un establecimiento
penitenciario, el cual ejercera funciones jurisdiccionales en materia de ejecuciéon de
penas privativas de libertad y medidas de seguridad, control jurisdiccional de la
potestad disciplinaria de las autoridades penitenciarias, proteccién de los derechos y
beneficios de los internos en los establecimientos penitenciarios y demas que sefale
la ley.”

Indicacion N° 244, 245 y 246 de CC Cruz y Laibe; Bown y Hurtado; y Daza,
Villena, Laibe, Royo, Llanquileo y Gutiérrez para eliminar el articulo 25 B. Sometidas
a votacion conjunta fueron aprobadas (19-0-0).

Titulo que se sustituye por “8§ Justicia Vecinal”.-
“§ Justicia local”

La convencional Villena explico que la indicacion N° 249 busca hacer la justicia
mas cercana a las personas y mas adelante se detallara el contenido de la Justicia
Vecinal.

Indicacion N° 247 de CC Harboe para eliminar el titulo referente a justicia
local. Se pone en votacion resultando rechazada (7-12-0).

La indicacion N° 248 corresponde votarla al momento de deliberar el epigrafe
de “Justicia Feminista”, por lo que se pospuso su votacion.
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Indicacion N° 249 y 250 de CC Daza, Villena, Laibe, Royo, Llanquileo y
Gutiérrez; y Royo, Bravo, Daza, Jiménez, Llanquileo, Logan y Stingo para reemplazar
el nombre del titulo “Justicia local” por “§ Justicia Vecinal’. Sometidas a votacion
conjunta fueron aprobadas (18-1-0).

Al articulo 26 gue pasa ser 19.-

“Articulo 26.- Tribunales de Justicia Comunales. Los Tribunales de Justicia
Comunales ejercerdan la funcion jurisdiccional respecto de todas aquellas
controversias juridicas que se susciten a nivel comunal y que afecten la convivencia
social, conforme a un procedimiento breve, sencillo y expedito.

La sustanciacién de los procedimientos en estos tribunales para todas las
materias sometidas a su conocimiento, se sujetaran a los principios de oralidad,
desformalizacion, celeridad, concentracion, gratuidad e inmediatez, garantizando un
facil acceso a para los miembros de la comunidad y conforme al debido proceso.

Se deberan promover instancias de solucién de conflictos previas al inicio del
proceso contencioso, como también salidas alternativas a la dictacién de la sentencia,
las que propenderan a los acuerdos o conciliacion entre las partes en conflicto.

Correspondera al legislador establecer los requisitos para ser Juez de Tribunal
de Justicia Comunal y el mecanismo de su integracion en el Consejo de la Judicatura,
asi como el marco procedimental aplicable, las materias de su competencia y las
instancias previas de solucion de conflictos.”

La convencional Bown explicé el mal funcionamiento de la justicia local
tensiona la percepciéon de la ciudadania respecto a la justicia y sus indicaciones
tienden a mejorar aquello.

Indicacion N° 251 de CC Bown y Hurtado para sustituir los articulos 26, 26 A,
26 B, 26 C, 26 D y 27 por el siguiente:

“Justicia Local. Habra un sistema de administracion de justicia local para la
resolucion de conflictos de pequefias cuantias, en conformidad a la ley. Para ello,
establecera tribunales llamados a conocer y resolver dichos asuntos, e incorporara
los mecanismos alternativos de resolucion de conflictos de caracter voluntario”.

Sometida a votacion fue rechazada (5-13-1).

Indicacion N° 252 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 26, 26 A,
26 B, 26 C y 26 D, por el siguiente:

“Articulo 26.- El legislador creara un sistema de administracion de justicia para
la resolucion de conflictos de pequefias cuantias, que serdn determinados por ley, y
aquellos propios de las relaciones de vecindad, especificando su ambito de
competencia. Para este proposito, el legislador establecera tribunales llamados a
conocer y resolver dichos asuntos, mediante un procedimiento regido bajo los
principios de flexibilidad, valoracién de la prueba segun la sana critica y asegurando
la comparecencia directa de las partes. Igualmente, este sistema incorporara los
mecanismos alternativos de resolucion de conflictos dentro de su disefio, los que
seran voluntarios.
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Los tribunales de justicia vecinal formardn parte de los dérganos de la
jurisdicciéon y estaran sometido a ello en lo relativo a nhombramientos, disciplina,
evaluacion, gestion y demas aspectos que establezca la ley”.

Sometida a votacion resulté rechazada (5-13-1).

Indicacion N° 253 de CC Labra, Mayol y Cozzi para refundir los articulos 26,
26A, 26B, 26C y 26D, por el siguiente:

“Articulo 26.-. El legislador creard un sistema de administracién de justicia para
la resolucion de conflictos de pequefias cuantias y aquellos propios de las relaciones
de vecindad, especificando su &mbito de competencia. Para este propdsito, el
legislador establecera tribunales llamados a conocer y resolver dichos asuntos,
mediante un procedimiento regido bajo los principios de flexibilidad, concentracion,
valoracién de la prueba segun la sana critica y permitiendo la comparecencia directa
de las partes. lgualmente, este sistema incorporard los mecanismos alternativos de
resolucion de conflictos dentro de su disefio institucional, los que deberan promoverse
de manera preferente.

Los tribunales de justicia vecinal formaran parte de los 6rganos de la
jurisdiccién y estaran sometido al Consejo de la Judicatura en lo relativo a
nombramientos, disciplina, evaluacion, gestién y demas aspectos que establezca la
ley”.

Sometida a votacion fue rechazada (4-14-0).

Indicacion N° 254 y 255 de CC Daza, Villena, Laibe, Royo, Llanquileo y
Gutiérrez; y Royo, Bravo, Daza, Jiménez, Llanquileo, Logan y Stingo para reemplazar
el actual articulo 26 por el siguiente:

“Articulo 15.- De la justicia vecinal y los juzgados vecinales. La justicia vecinal
se compone por los juzgados vecinales y los centros de justicia vecinal.

En cada comuna del pais que sea asiento de una municipalidad habra, a lo
menos, un juzgado vecinal que ejerce la funcion jurisdiccional respecto de todas
aguellas controversias juridicas que se susciten a nivel comunal que no sean
competencia de otro tribunal y de los demas asuntos que la ley les encomiende,
conforme a un procedimiento breve, oral, simple y expedito.”

Sometidas a votacién conjunta fueron aprobadas (17-0-1).
Ademas, se presentaron las siguientes indicaciones:

Indicacion N° 256 de CC Cruz y Laibe para agregar en el articulo 26 inciso
1°, entre las expresiones “comunal”’ y “conforme”, la siguiente oracion: “y que digan
relacion con contravenciones, controversias de caracter civil y comunitarias asociadas
a relaciones de vecindad, y otras materias que determine la ley,”.

Indicacion N° 257 de CC Cruz y Laibe para reemplazar el inciso 3° del art. 26
por el siguiente: “Se deberan promover instancias y mecanismos de resolucién
alternativa de conflictos, previos al inicio del proceso judicial, como también salidas
alternativas a la dictacion de la sentencia, las que propenderan a los acuerdos o
conciliacion entre las partes.”
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Las indicaciones N° 256 y 257 se entienden rechazadas por incompatibles.

Al Articulo 26 A, 27 B, 27 C, 27 D gque se suprimen.-

“Articulo 26 A.- Centros de justicia comunitaria. Los centros de justicia
comunitaria seran los érganos encargados de promover la solucion de conflictos
vecinales o de pequefia cuantia, y de orientar e informar al publico en materias
juridicas, haciendo las derivaciones que fuesen necesarias, dentro de una comunidad
determinada por ley, promoviendo el didlogo social basado en la paz, la participacion
y mediante el desarrollo preferente de soluciones colaborativas alternativas a la
justicia formal, presentando métodos autocompositivos a las partes involucradas
como la mediacion, la conciliacion, la negociacion y la facilitacion.

Estos oOrganos serdn colegiados, compuesto por dos integrantes,
preferentemente letrados, psicologos o trabajadores sociales, que ejerceran sus
funciones en el territorio determinado por ley, en localidades alejadas de las zonas
urbanas o de baja densidad poblacional.

Su procedimiento sera preferentemente oral y voluntario, y no estard sometido
a las formalidades legales mas alla de la confidencialidad de los interesados, siendo
su principal objetivo la restauracién del orden en la comunidad, reparar el dafio
causado y generar la paz y bienestar social en general.

Estos 6rganos conoceran de los conflictos que se susciten dentro de su
territorio, que signifiquen una vulneracién a los deberes y obligaciones de las
personas para con los demas miembros de la comunidad, que alteren la convivencia,
tranquilidad o el orden de los vecinos, siempre que estos asuntos no sean
constitutivos de crimenes.

Agotados los mecanismos propuestos por los centros de justicia comunitaria,
real o presuntivamente, sin una solucién integral, se podra acudir a los tribunales de
instancia de la jurisdiccion ordinaria, debiendo el Estado garantizar el acceso libre al
sistema de justicia a todas las personas, mediante un sistema nacional de defensa
juridica integral.

La organizacién, atribuciones y materias que corresponderan a los centros de
justicia comunitaria se regiran por la ley respectiva.

Articulo 26 B.- Justicia local. Las y los jueces de Justicia Local resolveran en
equidad y tendran competencia exclusiva y obligatoria para conocer aquellos
conflictos individuales, comunitarios, vecinales y contravenciones, que sean
sometidos a su jurisdiccién, de conformidad con la ley, a la Constitucién y a los
principios de publicidad, transparencia y colaboracion.

En ningun caso podra disponer la privacion de la libertad ni prevaleceran sobre
la justicia indigena.

Articulo 26 C.- Justicia vecinal. El legislador creara un sistema de
administracion de justicia para la resolucion de conflictos de pequefias cuantias y
aquellos propios de las relaciones de vecindad, especificando su ambito de
competencia. Para este proposito, el legislador establecera tribunales llamados a
conocer y resolver dichos asuntos, mediante un procedimiento regido bajo los
principios de flexibilidad, concentracion, valoracion de la prueba segun la sana critica
y permitiendo la comparecencia directa de las partes. Igualmente, este sistema
incorporara los mecanismos alternativos de resolucion de conflictos dentro de su
disefio institucional, los que deberan promoverse de manera preferente.
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Los tribunales de justicia vecinal formardn parte de los érganos de la
jurisdiccion y estaran sometido al Consejo de la Judicatura en lo relativo a
nombramientos, disciplina, evaluacion, gestién y demas aspectos que establezca la

ley.

Articulo 26 D.- Juzgados comunitarios de Justicia. Se creardn Juzgados
Comunitarios de Justicia, los cuales son parte del Sistema Nacional de Justicia.
Tendran una amplia cobertura territorial con la finalidad de mejorar el acceso a la
justicia de la ciudadania. Los Juzgados Comunitarios conoceran conflictos vecinales,
comunitarios, civiles de baja cuantia y otros que el legislador le otorgue, procurando
resolver los conflictos bajo el enfoque de la justicia restaurativa. Los jueces y juezas
comunitarios seran elegidos por el Concejo Municipal de entre una terna formada por
el Consejo Nacional de Justicia.”

El convencional Gutiérrez sefialé que haber aprobado la justicia vecinal es un
paso importante para lograr el acceso a la justicia de las personas. La convencional
Villena explicé que se hacen supresiones por tanto tienen otras indicaciones donde
proponen reemplazar todo este articulado por centros de justicia vecinal.

Indicaciones N° 258, 259, 260, 261, 262, 263, 264, 265, 266 y 267 de CC
Cruz y Laibe; Royo, Bravo, Daza, Jiménez, Llanquileo, Logan; Harboe; y Daza,
Villena, Laibe, Royo, Llanquileo y Gutiérrez para eliminar los articulos 26 A, 26 B, 26
Cy 26 D. Sometidas a votacion conjunta fueron aprobadas (18-0-0).

Al articulo 27 que pasa a ser 20.-

“Articulo 27.- Mecanismos Colaborativos de Resolucion de Conflictos. Es
deber del Estado proporcionar la implementacién de mecanismos colaborativos de
resolucion de conflictos que garanticen la participacion activa y el dialogo, utilizando
todos los medios adecuados para ello.

Se promoveran procedimientos colaborativos para la resolucion de conflictos,
tales como la mediacién, reconciliacion y arbitraje. Solo la ley podra autorizar sus
efectos jurisdiccionales. En materia penal se deberd regular su aplicacion,
asegurando la reparacién del dafio a las victimas y establecer los casos en los que
se requerira supervision judicial.

Ninguna persona podra, en caso alguno, ser obligada a solucionar sus
conflictos por tales medios. Su utilizacion sera siempre voluntaria.

Los mecanismos colaborativos de solucién de conflictos estaran sujetos a la
méxima publicidad, transparencia y rendicidbn de cuentas, dejando a salvo la
confidencialidad de las partes interesadas, en conformidad a la ley.

Agotados dichos mecanismos, sin una solucion integral, siempre y en todo
caso, el Estado debe garantizar y las personas tienen el derecho de acceder
libremente al sistema de justicia.”

El convencional Cozzi preguntd qué se entiende por “dialogo social, la paz y
la participacion de las partes involucradas”. El convencional Daza explicé que tiene
por objeto prevenir la judicializacion e integrar a la comunidad, y precisé que no es
referente a una mediacion o algin mecanismo alternativo de solucion de conflictos.

El convencional Bravo complement6 que el acceso a la jurisdiccion se ve en
términos de conflicto y lo que se busca con los centros es abordar la controversia no
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desde un sentido adversarial sino con una mirada distinta primando el didlogo. El
convencional Woldarsky sefialé que la indicacion propone acercar la justicia a la
ciudadania. El convencional Jiménez explicé que la norma estd pensando en
localidades que tienen a los Tribunales mas cercanos a mas de 8 horas de viaje. La
convencional Royo hizo referencia a la posibilidad de modernizar el funcionamiento
de la justicia y cambiar el paradigma de la justicia llevandola a los lugares extremos.
El convencional Gutiérrez explicé que hay diferentes formas de acceder a la justicia y
estos centros de justicia son una instancia para que las personas lleguen facilmente
a solucionar sus conflictos.

La convencional Labra pregunto si estos centros reemplazarian a los Juzgado
de Policia Local. El convencional Bravo respondio que los juzgados vecinales serian
un reemplazo de los Juzgados de Policia Local y estos Centros constituyen una
entidad diferente pensada para aquellas localidades que presentan problemas para
acceder a la justicia.

Indicacion N° 268 de CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 27.
Sometida a votacion fue rechazada (3-13-2).

Indicacion N° 269 y 270 de CC Daza, Villena, Laibe, Royo, Llanquileo y
Gutiérrez; y Royo, Bravo, Daza, Jiménez, Llanquileo, Logan y Stingo para reemplazar
el actual articulo 27 por el siguiente:

“Articulo 16.- Centros de justicia vecinal. Los centros de justicia vecinal son
organos encargados de promover la solucién de conflictos vecinales y de pequefia
cuantia dentro de una comunidad determinada por ley, en base al dialogo social, la
paz y la participacion de las partes involucradas, debiendo priorizar su instalacion en
zonas rurales y lugares alejados de areas urbanas.

Los centros de justicia vecinal deberan orientar e informar al publico en
materias juridicas, haciendo las derivaciones que fuesen necesarias, asi como ejercer
las demas funciones que la ley les encomiende.

La organizacion, atribuciones, materias y procedimientos que correspondan a
los centros de justicia vecinal se regiran por la ley respectiva.”

Sometidas a votacion conjunta fueron aprobadas (14-0-4).

Indicacion N° 271 de CC Andrade para agregar en el inciso tercero del articulo
27, luego de la frase “tales medios” la frase: “con la excepcién de los casos
establecidos en la ley”; y después de “sera siempre voluntaria”®, la frase: “salvo las

excepciones que sefale la ley.” Se entiende rechazada por incompatible

Al titulo “8Justicia Feminista”.-

El convencional Bravo explicé que el hecho de tener o no un titulo es materia
que podra resolver el pleno. La convencional Villena estuvo por mantener el epigrafe
pues seria un acto simbdlico e histérico. La convencional Royo se manifestd en el
mismo sentido. La convencional Hoppe explicé que el enfoque de género es una
herramienta que intenta equiparar los derechos de las mujeres. El convencional Viera
no estuvo de acuerdo con el titulo porque es mucho mas preciso hablar de “Justicia
con enfoque de género”.
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Indicaciones N° 248y 272 de CC Bown y Hurtado; y Harboe para suprimir el
titulo “Justicia Feminista”. Sometidas a votacion fueron rechazadas (6-12-0). El
convencional Mayol rectificd su votacion en la Indicacion N° 272 consignando que su
voto era en contra.

Habiéndose rechazado ambas indicaciones, se sometié a votacion el titulo
“Justicia Feminista”, resultando aprobado (14-4-0).

Al Articulo 28 gue pasa a ser 21.-

“Articulo 28.- Enfoque de género. En la funcion de administrar justicia y en el
conjunto del proceso judicial debera emplearse el enfoque de género, de derechos
humanos e interseccionalidad, debiendo sus agentes velar porque se garantice, en
todo momento, el derecho de acceso a la justicia y a la igualdad sustantiva de género.

Los 6rganos superiores de justicia y el Consejo Nacional de Justicia, o la
denominacién que este adquiera, aseguraran los procesos formativos y de
capacitacion de todas las y los funcionarios involucrados en el proceso judicial a fin
de que implementen, en el ejercicio de sus funciones, el enfoque de género de
manera transversal.

Se exigira a aquellas y aquellos, que interactlien con las intervinientes, que
sean especializadas y especializados en la materia, segun lo establecido en la ley y
regird en todos los procedimiento judiciales y en el ejercicio de la jurisdiccion,
especialmente en materias de género y violencia hacia las mujeres, nifias, nifios,
adolescentes, diversidades y disidencias sexo-genéricas.”

La convencional Bown precis6 que el Unico enfoque que deben tener los
jueces es el derecho y la justicia. La convencional Villena explic6 que no se ha
comprendido que la perspectiva de género es una herramienta metodolégica para
asegurar la igualdad ante la ley. La convencional Royo precis6 que uno de los
mecanismos para asegurar la igualdad es reconocer las diferencias facticas dando un
trato diverso a quienes se han visto excluidos. El reconocimiento de una
administracién especializada es lo que apunta a ello. La convencional Llanquileo
afirmé que la indicaciéon busca que se adopten todas las medidas para prevenir,
sancionar y erradicar la violencia en todos los ambitos e incorporar la perspectiva de
género garantizando la igualdad.

El convencional Cruz mostré preocupacion por el establecimiento de salas
especializadas. La convencional Hoppe se refirié a la igualdad sustantiva y plante6
gue acceder a las salas especializadas no encapsula la perspectiva de género. El
convencional Daza se refiri6 también a las salas especializadas y el enfoque
transversal afirmando que ambas son compatibles. El convencional Woldarsky invito
a reflexionar sobre la historia de las mujeres y diversidades sexogenéricas que han
sido vulneradas y la norma busca asegurar la igualdad ante la ley.

El convencional Logan se refirié al enfoque de género aplicable a los hombres.
El convencional Jiménez sefialé que la premisa de la indicacion es sustraer a los
jueces de los estereotipos y por ello fallar conforme a un enfoque de género es
asegurar la igualdad ante la ley.
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El convencional Cozzi explicé que se estan aplicando sesgos a la justicia. El
convencional Viera sefalé que la perspectiva de género es una herramienta
metodoldgica que incorpora mecanismos correctivos a la hora de fallar. El
convencional Stingo explicd que si se siguiera la loégica del convencional Logan, no
existiria el derecho del trabajo, de los nifios, etc. y le sorprende que no logre entender
gue la igualdad ante la ley no es absoluta y es comprender que unos son mas
desfavorecidos que otros.

El convencional Cruz retir6 la indicacion N° 273 de CC Cruz y Laibe para
suprimir los articulos 28 a 38.

Indicacion N° 274 de CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 28.
Sometida a votacion fue rechazada (3-13-1).

Indicacion N° 275 de CC Hoppe, Royo, Llanquileo, Woldarsky y Gutiérrez
para reemplazar el articulo 28, sobre “Enfoque de género”, por un nuevo articulo del
siguiente tenor:

“Articulo.- El Sistema de Justicia deberd adoptar todas las medidas para
prevenir, sancionar y erradicar la violencia contra mujeres, disidencias y diversidades
sexo genéricas, en todas sus manifestaciones y ambitos.

El Consejo de la Justicia debera asegurar la formacion inicial y capacitacion
constante de la totalidad de funcionarias y funcionarios y auxiliares de la
administracion de justicia, con el fin de eliminar estereotipos de género y garantizar la
incorporacion de la perspectiva de género, el enfoque interseccional y de derechos
humanos, sin discriminacion en la administracion de justicia.

Se promovera la creacion de salas especializadas para conocer las causas de
acoso, discriminacion y otras formas de violencia contra mujeres, disidencias y
diversidades sexo genéricas, en coordinacion con los organismos e instituciones
necesarias para otorgar una respuesta estatal adecuada, oportuna e integral.

Todos los 6rganos auxiliares de justicia que intervengan en las salas
especializadas, deben tener formacién en la materia.”

Sometida a votacion fue aprobada (9-8-0).
Ademas, se presentaron las siguientes indicaciones:

Indicacion N° 276 de CC CC Villena y Daza para reemplazar el articulo 28
por uno nuevo del siguiente tenor:

“Articulo 28. Justicia con enfoque de género. El Sistema de Justicia debera
adoptar todas las medidas para prevenir, sancionar y erradicar la violencia contra
mujeres, disidencias y diversidades sexo genéricas, en todas sus manifestaciones y
ambitos.

El Consejo de la Justicia debera asegurar la formacion y capacitacion
constante de la totalidad de funcionarias y funcionarios, operadores del sistema de
justicia, con el fin de eliminar estereotipos de género y garantizar la incorporacion de
la perspectiva de género, el enfoque interseccional y de derechos humanos, sin
discriminacion en la administracion de justicia.”
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Indicacion N° 277 de CC Bown y Hurtado para suprimir el inciso final del
articulo 28.

Las indicaciones N° 276 y 277 se entienden rechazadas por incompatibles.

Al articulo 28 A.- que se suprime
“Articulo 28 A.- Enfoque de género. Las instituciones de justicia deberan velar
por una investigacion eficaz y oportuna, un debido proceso con enfoque de género,
por la proteccion y los derechos de las victimas, y la aplicacion de medidas o
sanciones, evitando la revictimizacion.”

La convencional Bown expresé que las investigaciones deben ser objetivas y
atenerse a los hechos, y el enfoque de género podria entorpecer las investigaciones
haciendo mas lento el proceso judicial.

Indicacion N° 278 de CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 28 A.
Sometida a votacion fue rechazada (8-10-0).

Indicacion N° 279 de CC Bown y Hurtado para incorporar, en el articulo 28 A,
luego de “con enfoque de género” la frase “, respetando a la persona sin importar su
sexo”. Sometida a votacion fue rechazada (5-13-0).

Habiéndose rechazado ambas indicaciones, se pone en votacion el articulo
28 A del texto sistematizado resultando rechazado (4-14-0).

Al articulo 28 B que pasa a ser 22.-

“Articulo 28 B.- De la Administracion de justicia con perspectiva de género. La
administracién de justicia y los procesos en los cuales se ejerza jurisdiccién deberan
ejercerse con perspectiva de género y un enfoque interseccional y de derechos
humanos, sin discriminacién, asegurando la incorporacién y cumplimiento de los
estandares de debida diligencia y debido proceso en su ejercicio y cumplimiento.

Este mandato serd extensivo a todo 6rgano jurisdiccional o que ejerza
jurisdiccidn, a todo auxiliar de la administracion de justicia y, en general, a todo sujeto,
procesal, que intervenga en el proceso y funcionarios y funcionarias que se
desempefien dentro del ciclo de administracion de justicia. Asimismo, debera
observarse en todas las etapas, procesos de administracion de justicia y procesos
administrativos, con independencia de su naturaleza.

El Estado y sus 6rganos adoptaran todas las medidas necesarias, en particular
las referidas a asegurar la formacion inicial y capacitacion constante de la totalidad
de funcionarios, operadores de justicia e intervinientes, con el fin de eliminar
estereotipos de género y garantizar la incorporacion de la perspectiva de género y el
enfoque interseccional y de derechos humanos, sin discriminacion en la
administracion de justicia.

Los y las Agentes del Estado, funcionarios, funcionarias, auxiliares e
intervinientes, que se desempefien dentro del ciclo de administracion de justicia
deberan ejercer las labores de su cargo incorporando este mandato, durante todo el
curso del proceso y en todas las actuaciones que realicen.

Una ley regulard la forma en que cada érgano incorporard este mandato en
sus atribuciones y funciones, las obligaciones que sus funcionarios y funcionarias
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deberan asumir, asi como en la fiscalizacion y vigilancia de su cumplimiento y las vias
de reclamacién por su incumplimiento.”

Indicacion N° 280 de CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 28 B.
Sometida a votacion fue rechazada (7-11-0).

Indicacion N° 281 de CC CC Hoppe, Royo, Llanquileo, Woldarsky y Gutiérrez
para reemplazar el articulo 28-B, sobre “De la Administracion de justicia con
perspectiva de género”, por un nuevo articulo del siguiente tenor:

“Articulo. Perspectiva de género y paridad. La funcién jurisdiccional debe
ejercerse con perspectiva de género y bajo un enfoque interseccional, debiendo sus
agentes garantizar la igualdad sustantiva de género y el cumplimiento de las
obligaciones internacionales de derechos humanos en la materia.

Este mandato es extensivo a toda persona u 6rgano jurisdiccional, érganos
auxiliares y funcionarias y funcionarios del Sistema de Justicia, durante todo el curso
del proceso y en todas las actuaciones que realicen. Asimismo, los tribunales,
cualquiera sea su competencia, deben resolver con enfoque de género.

El principio de paridad de género orientara la estructura, organizacion y puesta
en practica de la funcién jurisdiccional. EI Consejo de la Justicia garantizara que los
nombramientos de los 6rganos del Sistema Nacional de Justicia respeten este
principio en todos los escalafones, incluyendo la designacién de las presidencias que
se sujetaran, a lo menos, al criterio de alternancia de género. Para un adecuado
cumplimiento de este mandato el Consejo de la Justicia implementara medidas de
accién afirmativa.”

Sometida a votacion fue aprobada (10-7-1).
Ademas, se presentaron las siguientes indicaciones:

Indicacion N° 282 de CC Bown y Hurtado para suprimir el inciso tercero del
articulo 28 B.

Indicacion N° 283 de CC Bown y Hurtado para sustituir el inciso quinto del
articulo 28B por el siguiente: “Una ley regulara la forma en que cada 6rgano
incorporara esta recomendacion en sus atribuciones y funciones”.

Las indicaciones N° 282 y 283 se entienden rechazadas por incompatibles.

Al articulo 28 C que se suprime.-

“Articulo 28 C.- La administracion de justicia debera ejercerse con perspectiva
de género y bajo un enfoque interseccional y de derechos humanos, sin
discriminacion, velando por la observancia e incorporacion de los estdndares de
debida diligencia y debido proceso en su ejercicio.

Este mandato sera extensivo a todo 6rgano jurisdiccional, a todo auxiliar de la
administracion de justicia y, en general, a todo sujeto procesal y funcionarios y
funcionarias que se desempefien dentro del ciclo de administracion de justicia.
Asimismo, deberd observarse en todas las etapas y procesos de administracion de
justicia, con independencia de su naturaleza.
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El Estado debera tomar todas las medidas necesarias, en particular la
formacion inicial y capacitacion constante de todos los operadores de justicia, a fin de
eliminar estereotipos de género e incorporar una perspectiva de género con enfoque
interseccional en todos los aspectos del sistema y de la administracién de justicia.

Los funcionarios y funcionarias que se desempefien dentro del ciclo de
administracién de justicia deberan ejercer las labores de su cargo incorporando este
mandato, durante todo el curso del proceso y en todas las actuaciones que realicen.

Una ley regulara la forma en que cada érgano incorporard este mandato a sus
funciones, las obligaciones que sus funcionarios y funcionarias deberan asumir, la
fiscalizacién del cumplimiento de este mandato y las vias de reclamacion por su
incumplimiento.”

Indicacion N° 284 de CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 28 C.
Sometida a votacion fue aprobada (16-2-0).

Indicacion N° 285 de CC Bown y Hurtado para sustituir el inciso quinto del
articulo 28C por: “Una ley regulara la forma en que cada érgano incorporara esta
recomendacion en sus atribuciones y funciones”, se entiende rechazada por
incompatibles.

Al articulo 29 que se suprime.-

“Articulo 29.- Tribunales especiales para la violencia de género. Una ley creara
Tribunales especiales para la violencia de género contra mujeres, nifias, diversidades
y disidencias sexo genéricas. Estos Tribunales estaran integrados por jueces, juezas,
funcionarios y funcionarias de la administracién de justicia especializadas en la
materia.

En su ejercicio y en cada etapa del procedimiento se regiran por el enfoque de
género, derechos humanos e interseccionalidad.

Estos tribunales tendran a su cargo el seguimiento y vigilancia de las medidas
cautelares y de proteccién necesarias para asegurar la eficacia de los procesos y
procedimientos administrativos y judiciales.

En las jurisdicciones en que existan tribunales con competencia comun,
conoceran de estas materias jueces o juezas especializadas en violencia de género.

Las demas caracteristicas de su funcionamiento y sus competencias estaran
reguladas por ley.

Es deber del Estado dotar de los recursos necesarios para el cumplimiento de
esta obligacion.”

Indicacion N° 286 de CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 29.
Sometida a votacion fue aprobada (16-2-0).

Al articulo 30 gue se suprime.-

“Articulo 30.- Extension del enfoque de género. La ley establecerd, en todos
los niveles y para todos los procedimientos e instancias, la valoracion de las pruebas,
juzgamiento y resolucién con enfoque de género e interseccionalidad, acorde a los
principios de celeridad, oportunidad, no discriminacién, proteccion de los derechos de
las victimas, inmediacién y reparacion.”

Indicacion N° 287 de CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 30.
Sometida a votacion fue aprobada (15-3-0).
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Al articulo 30 A que se suprime.-

“Articulo 30 A.- Procedimientos especiales con enfoque de género. La ley
establecera, en todos los niveles, procedimientos especiales con enfoque de género,
acorde a los principios de celeridad, oportunidad, no discriminacion, proteccién de los
derechos de las intervinientes, inmediacion y reparacion.

Asimismo, velara por un conocimiento, obtencién y valoracion de las pruebas,
juzgamiento, resoluciones y ejecucion de las penas con enfoque de género y en
condiciones de igualdad sustantiva.

Para estos efectos, jueces y juezas, funcionarias y funcionarios auxiliares de
administracion de justicia y policias se les exigira formacion especializada en materias
de género, interseccionalidad y derechos humanos.”

Indicacion N° 288 de CC CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 30 A
Sometida a votacion fue aprobada (17-1-0).

Indicacion N° 289 de CC Bown y Hurtado para suprimir en el inciso final del
articulo 30 A la frase “y policias”. Se entiende rechazada por incompatible.

Al articulo 31 que se suprime.-

Articulo 31.- Formacion en género y derechos humanos. Se le garantizara a
las victimas, sean nifias, nifios, mujeres, diversidades y disidencias sexo genéricas,
que todas las y los funcionarios que interactien con ellas, durante la denuncia y el
proceso judicial, deben contar con formacién especializada en materias de género y
derechos humanos.

Indicacion N° 290 de CC CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 31.
Sometida a votacion fue aprobada (14-4-0).

Indicacion N° 291 de CC Bown y Hurtado para sustituir en el articulo 31 la
frase “formacion especializada” por “formacion necesaria y consideraciones”. Se
entiende rechazada por incompatible.

Al articulo 32.- que se suprime.

“Articulo 32.- Reparacion y resocializacion. El Estado generara mecanismos
adecuados y procesos restaurativos, que posibiliten la reparacion y resocializacion
integral de las intervinientes.

Los procesos restaurativos permitirdn a las victimas, cuando ellas lo
consideren necesario y justo, optar por instancias alternativas a las judiciales que se
adecuen a sus necesidades.”

Indicacion N° 292 de CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 32.
Sometida a votacion fue aprobada (13-5-0).

Al articulo 32 A.- que pasa a ser 23.-

“Articulo 32 A.- Reparacion integral. El Estado generarda mecanismos
adecuados y procesos restaurativos, en colaboracién y co-gestién con organizaciones
sociales y comunitarias sin fines de lucro, que posibiliten la reparacion integral de las
victimas.
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Los procesos restaurativos permitirdn a las victimas, cuando ellas lo
consideren necesario y justo, optar por instancias alternativas a las judiciales que se
adecuen a sus necesidades.”

La convencional Royo y Villena consideraron la importancia de enfocarse en
la reparacion integral e invitaron a mantener el articulo 32 A. El convencional Stingo
expreso que la norma no debiera esta en la Constitucién porque es muy detallada. El
convencional Viera se manifesté en el mismo sentido y se refirié la situacién de
normas que pertenecen a la Comisién de Derechos Fundamentales. El convencional
Woldarsky discrep6 de lo sefialado pues una politica propia de derechos humanos es
la reparacion integral.

Indicacion N° 293 de CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 32.
Sometida a votacion fue rechazada (8-10-0).

Por lo tanto, se pone en votacion el articulo 32 A siendo aprobado (10-8-0).

Al articulo 33 que se suprime.-

“Articulo 33.- Sistema de seguimiento y evaluacion de medidas cautelares. Se
establecera un Sistema de seguimiento y evaluacion de las medidas decretadas, ya
sea cautelares o como condiciones de suspension del procedimiento.

Este sistema deberd contar con los recursos adecuados -humanos y
econdmicos- para el cumplimiento de una labor oportuna, integral y contextualizada
a las distintas realidades locales.”

Indicacion N° 294 de CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 33. Se puso
en votacion siendo aprobada (15-3-0).

Al articulo 34.- que se suprime.-

“Articulo 34.- Financiamiento. El Estado asegurara el financiamiento
permanente, suficiente y progresivo para el cumplimiento de estos fines de manera
oportuna y contextualizada a las distintas realidades territoriales y las condiciones de
accesibilidad del pais.”

Indicacion N° 295 de CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 34.
Sometida a votacién fue siendo aprobada (15-3-0).

Al articulo 35 que se suprime.-

“Articulo 35.- Medidas de privacion de libertad. Toda persona tiene derecho a
la libertad y seguridad personal, en consecuencia:

I. Ninguna persona podra ser detenida, aprehendida o privada de su libertad,
salvo en los casos y segun las formas establecidas por la ley. Las penas de privacion
de libertad s6lo pueden ser impuestas por un juez, jueza o por un tribunal de justicia
y procederan siempre como ultima ratio.

Il. Las personas privadas de libertad siempre seran tratadas con respeto y
dignidad.

[ll. Las personas menores de 18 afios privadas de libertad recibiran atencién
preferente por parte de las autoridades judiciales, administrativas y policiales. Se
debera asegurar en todo momento la reserva de su identidad. La detencién debera
cumplirse en recintos distintos de los asignados para los adultos y de los recintos en
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gue se encuentren nifias, niflos o jovenes no infractores de ley, teniendo en cuenta
las necesidades propias de su edad.

IV. En el caso de las personas infractoras de ley, especialmente mujeres,
diversidades y disidencias sexo genéricas, que tengan hijas o hijos menores de edad,
personas mayores o enfermas a su cuidado, procederan siempre penas alternativas
a la privacion de libertad, exceptuando aquellos casos establecidos en la ley. En estos
casos especiales el Estado adoptara las medidas necesarias tales como
infraestructura y equipamiento tanto en el régimen de control cerrado, abierto y post
penitenciario, para garantizar la debida garantia de sus derechos en tanto
trabajadoras de cuidado.”

Indicacion N° 296 de Bown y Hurtado para suprimir el articulo 36. Sometida
a votacion fue aprobada (17-0-0).

Al articulo 36.- que se suprime.-

“Articulo 36.- Reinsercién y reintegracion social integral con enfoque de
género. Es deber del Estado la reinsercion y reintegracion social de las personas
privadas de libertad, garantizando el respeto de sus derechos y el cumplimiento de
las normas establecidas para su tratamiento en los establecimientos penitenciarios.

El Estado pondr& especial atencion en la reinsercion y reintegracion social de
mujeres, nifieces y disidencias sexo genéricas, desde una perspectiva integral, con
enfoque de género, interseccional y de derechos humanos.”

Indicacion N° 297 de Bown y Hurtado para suprimir el articulo 36. Sometida
a votacion resulté aprobada (14-3-0).

Al articulo 37.- que se suprime.-

“Articulo 37.- Establecimientos penitenciarios. Para la reinsercion vy
reintegracion social de las y los internos, los establecimientos penitenciarios contaran
con espacios para el trabajo, el estudio, el deporte y las artes y culturas.

La ley creara un érgano de caracter autbnomo, independiente de quien ejerce
la custodia penitenciaria y con personal exclusivamente técnico y profesional, para la
reinserciéon y rehabilitacion de los y las internas.”

Indicacion N° 298 de CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 37.
Sometida a votacion fue aprobada (12-5-0).

Ademas, se presentaron las siguientes indicaciones:

Indicacion N° 299 de CC Bown y Hurtado para incorporar en el inciso segundo
del articulo 37 lo siguiente: “Este érgano colaborara con Gendarmeria de Chile, segun
las funciones que determine la ley.”

Indicacion N° 300 de CC Bown y Hurtado para incorporar un inciso tercero en
el articulo 37: “Se promovera la colaboracion social en materia de reinserciéon y
reintegracion social de las y los internos, de tal manera que la sociedad civil
organizada pueda colaborar en dicha funcién, con el objeto de lograr una efectiva
reinsercion y reintegracion de los condenados”.

Las indicaciones N° 299 y 300 se entienden rechazadas por incompatibles.
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Al articulo 38.- gue se suprime.-
“Articulo 38.- Tribunales de ejecucién y enfoque de género. Los Tribunales de
ejecucion deberan aplicar un enfoque de género en el conocimiento y juzgamiento de
los casos bajo su competencia.”

Indicacion N° 301 de CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 38.
Sometida a votacion fue aprobada (11-6-0).

Al titulo “8Jurisdicciéon Militar” que se suprime.-

Indicacion N° 302 y 303 de CC Harboe; Bown y Hurtado para suprimir el titulo
“Jurisdiccion militar”.

La convencional Royo expresé que la jurisdicciéon militar tiene muchos vicios
en relacion al debido proceso. En el mismo sentido Woldarsky y Logan. El
convencional Gutiérrez estuvo en contra del establecimiento de una jurisdiccion
especial.

Sometidas a votacion conjunta fueron aprobadas (18-0-0).

Al articulo 39.- que se suprime.-

“Articulo 39.- Tribunales Militares. Habra una jurisdiccion militar aplicable sélo
en tiempos de guerra y a los funcionarios y miembros de las Fuerzas Armadas en
misiones oficiales en el extranjero y Unicamente en relaciébn con los delitos
propiamente militares.

En la sustanciacién de sus procedimientos debera resguardarse siempre la
garantia del debido proceso, siendo inaplicable la pena de muerte.”

La convencional Royo manifestd que la justicia militar debe eliminarse y en
caso de mantenerse debiera ser con modificaciones sustanciales. El convencional
Cozzi se refirid a una sentencia de la Corte Interamericana de Derechos Humanos
afirmando que es falso que el derecho internacional llame a los Estados a suprimir la
jurisdiccién militar en la medida que sea acotada y cumpliendo el debido proceso.

El convencional Cruz quiso enmarcar la justicia militar de una manera distinta
a como es hoy. Afirmé que actualmente existen problemas y de ahi que la propuesta
incorpora el debido proceso. El convencional Logan afirmé que la indicacion N° 304
es demasiado restrictiva en relacion al articulo 39.

El convencional Gutiérrez explicdé que la jurisdiccion militar en Chile ha
permitido que se maten personas a través de un Consejo de Guerra. El convencional
Woldarsky sefal6 que la jurisdiccién militar no merece reconocimiento constitucional.
El convencional Jiménez explicd que no tiene claro si es la Constitucion que deba
prohibir o no la Justicia Militar. La convencional Hoppe sefiald la peligrosidad de tener
una justicia militar en tiempos de paz. El convencional Daza se refirié a la sentencia
mencionada por el convencional Cozzi argumentando que si bien no se prohibe la
jurisdiccién militar tampoco la hace obligatoria a los Estados y esa es la discusion que
se estd dando. La convencional Llanquileo afirmé que la jurisdiccién militar debe cesar
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y asi lo ha estipulado a través de una indicacién por lo cual votara en contra de todo
lo que tenga que ver con la materia.

El convencional Bravo sefialé que la jurisdiccion militar carece de garantias
del debido proceso. Se refirié al panorama comparado donde su ambito de aplicacion
es acotado y prefiri6 que el Pleno decida el destino de la justicia militar. El
convencional Viera sefialé que Chile lleva mas de 16 afios sin cumplir sentencias de
la Corte Interamericana de Derechos Humanos en materia de justicia militar. La nueva
Constitucion debe abordar esta materia para cumplir las obligaciones internacionales.
Hizo mencion a la justicia militar a nivel comparado y explicé que la norma propuesta
da cumplimiento a las sentencias referidas inicialmente acotando el ambito de
aplicacion y reduce la competencia a la justicia para militares en servicio activo y solo
respecto de bienes juridicos estrictamente militares.

Indicacion N° 304 de CC Viera, Laibe, Stingo y Cruz para reemplazar el
articulo 39 por el siguiente:

“Articulo 39.- Jurisdiccion penal militar. Los tribunales penales militares solo
podran ejercer la jurisdiccion en estado de asamblea o respecto de cualquier
operaciéon que se despliegue fuera del territorio de la Republica.

Su competencia se circunscribird a delitos propios de la funcién militar y respecto de
personal militar en servicio activo.”

Sometida a votacion fue rechazada (5-11-1).

Indicacion N° 305 de CC CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 39 por
el siguiente:

“Habra una jurisdiccidén especializada en lo militar que garantizara el pleno
respeto a los derechos establecidos en esta Constitucion y en los tratados
internacionales que hayan sido ratificados por Chile y que se encuentren vigentes.

Las sentencias dictadas por la jurisdiccion militar podran ser impugnadas ante
la Corte Suprema; aquellas que imponen pena aflictiva seran siempre revisadas por
la Corte Suprema, sea por via de recursos o de consulta cuando éstos no se hubiesen
deducido”.

Sometida a votacion fue rechazada (3-13-1).

Indicacion N° 306 de CC Bown y Hurtado para, en el articulo 39 inciso
primero, suprimir la frase “solo”. Sometida a votacion fue rechazada. (2-14-0)

Indicacion N° 307 de CC Bown y Hurtado para, en el articulo 39 inciso

primero, anadir entre las palabras “guerra” e “y”, el siguiente texto: “y en tiempos de
paz’. Sometida a votacion resulté rechazada (2-13-1).

Indicacion N° 308 de CC Labra, Mayol y Cozzi para, en el articulo 39, eliminar
la frase “en tiempos de guerra y”. Fue retirada.
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Indicacion N° 309 de CC Labra, Mayol y Cozzi para, en el articulo 39, sustituir
la frase “en misiones oficiales en el extranjero” por la frase “en servicio activo al
momento de la comision del delito”. Fue retirada.

Por lo tanto se pone en votacioén el articulo 39 del texto sistematizado siendo
rechazado (5-10-2).

Al epigrafe que pasa a ser ““§ Sistemas juridicos indigenas”
“§ Justicia intercultural”

Indicacion N° 310 y 311 de CC Harboe; y Bown y Hurtado para eliminar el
titulo referente a justicia intercultural. Sometida a votacién conjunta fueron
rechazadas (5-12-0).

Indicacion N° 312y 313 de CC Llanquileo y Jiménez; Daza, Woldarsky, Royo,
Gutiérrez y Villena para reemplazar el titulo “§ Justicia intercultural”, por uno nuevo
del siguiente tenor: “§ Sistemas juridicos indigenas”. Sometidas a votaciéon fueron
aprobadas (13-4-0).

Al articulo 40 que pasa a ser 24.-

“Articulo 40.- Deber del Estado Plurinacional. El Estado Plurinacional de Chile
debe respetar, garantizar y promover los sistemas juridicos indigenas con perspectiva
de género y de forma descentralizada, esto a través de la creacién de tribunales
indigenas.”

La convencional Llanquileo llamé a aprobar la indicacion N° 317 pues aporta
al detalle del pluralismo juridico que tanto se ha solicitado. El convencional Logan
explicd que la plurinacionalidad no solamente incluye a los pueblos indigenas sino a
los gitanos por ejemplo. El convencional Jiménez precisé que en el derecho chileno
vigente los Unicos titulares del derecho a la libre determinacién son los pueblos
indigenas y no otros. El resto de colectivos, ya sean minorias nacionales o pueblos
tribales, no poseen libre determinacion pero estan en proceso de. Recalcé que la
indicacion N° 317 se encarga de despejar las dudas que presenta el pluralismo
juridico.

La convencional Hoppe afirm6 que la indicacion N° 317 y 318 van en directa
relacion con lo establecido en el Convenio 169 de la OIT. Ademas, sefialé que los
pueblos originarios tienen formas propias de dar solucion a sus conflictos penales.

Indicacion N° 314 de CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 40.
Sometida a votacion fue rechazada (3-14-1).

Indicacion N° 315 de CC Bown y Hurtado para sustituir los articulos 40, 40 A,
40 B, 40 C, 41, 42, 43, 43 A, 43 B, 44, 45, 46, 47 por el siguiente:

“Los tribunales del sistemas de justicia indigena se regiran por el derecho
consuetudinario de los respectivos pueblos, conforme a lo establecido por esta
Constitucién, reconociendo como limite el respeto irrestricto de los derechos humanos
consagrados en instrumentos internacionales.
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La funcion jurisdiccional del Estado debe considerar en su estructura,
integracion y procedimientos el caracter intercultural de nuestra Republica”.

Sometida a votacion fue rechazada (4-12-2).

Indicacion N° 316. De CC Labra, Mayol y Cozzi para refundir el articulo 40,
40A 'y 40B, en el siguiente:

“Articulo 40.- Las autoridades de los pueblos indigenas podran ejercer
funciones jurisdiccionales respecto de miembros de su comunidad o pueblo, de
conformidad con sus costumbres y procedimientos, y siempre que no sean contrarias
a los derechos humanos.

Toda persona tiene el derecho irrenunciable a recurrir ante la jurisdiccion
ordinaria sin perjuicio de su pertenencia a un pueblo indigena.

La ley regulara los mecanismos de coordinacién y cooperacion entre la justicia
indigena vy la jurisdiccidon ordinaria, asi como los mecanismos de impugnacion.”

Sometida a votacion fue rechazada (5-12-1).

Indicacion N° 317 de CC Llanquileo y Jiménez para reemplazar el articulo 40
del texto sistematizado, sobre “Deber del Estado Plurinacional”, por un nuevo articulo
del siguiente tenor:

“Articulo XX: De los sistemas juridicos de los pueblos y naciones indigenas.
Los pueblos y naciones indigenas tienen derecho a conservar, fortalecer y desarrollar
sus sistemas juridicos, que comprenden sus autoridades, instituciones, derecho
propio y funciones jurisdiccionales, con pleno respeto a los derechos humanos y de
la naturaleza interpretados con enfoque intercultural.

Es deber del Estado respetar, garantizar y promover los sistemas juridicos
indigenas.”

Sometida a votacion fue aprobada (11-5-2).
Se presentaron también las siguientes indicaciones:

Indicacion N° 318 de CC Daza, Woldarsky, Royo, Gutiérrez y Villena para
reemplazar el articulo 40, sobre “Deber del Estado Plurinacional”’, por un nuevo
articulo del siguiente tenor:

“Articulo XX.- De los sistemas juridicos de los pueblos y naciones indigenas.
El Estado reconoce y respeta los sistemas juridicos de los pueblos y naciones
indigenas, que comprenden sus autoridades, Instituciones, derecho propio y
funciones jurisdiccionales, con pleno respeto a los derechos humanos y de la
naturaleza, interpretados con enfoque intercultural.”

Indicacion N° 319 de CC Antilef, Coiguan y Linconao para reemplazar el
articulo 40 por el siguiente:

“Articulo XX. De los sistemas juridicos de los pueblos y naciones indigenas.
Los pueblos y naciones indigenas tienen derecho a crear, conservar y desarrollar sus



e

Documentos con Validez Legal Ley N° 19.799. Certificado por E-Sign S.A.

90

sistemas juridicos. Ejercen las funciones jurisdiccionales dentro de su ambito
territorial, a través de sus autoridades y estructuras institucionales, normas y
procedimientos, de conformidad con su derecho propio y los derechos humanos y de
la naturaleza. De comun acuerdo, las personas indigenas podran someter a la
jurisdiccioén indigena sus conflictos cuando estos hayan ocurrido fuera del territorio
indigena.

El Estado respeta, protege y garantiza los sistemas juridicos indigenas, cuyas

decisiones tienen efecto de cosa juzgada y deben ser acatadas por toda persona,
o6rgano o autoridad publica. Esta prohibida la criminalizacion de autoridades o
miembros de los pueblos indigenas por el ejercicio de su derecho propio.
La ley, adoptada en consulta y con el consentimiento de los pueblos, establece los
mecanismos de coordinacién, cooperacion y resolucion de conflictos de competencia
entre las jurisdicciones indigenas y la jurisdiccion nacional, sin menoscabo de la
autonomia de los pueblos.”

Lasindicaciones N° 318 y 319 se entienden rechazadas por incompatibles.

Indicacion N° 320 de CC Labra, Mayol y Cozzi para, en el articulo 40, agregar
un inciso final que diga: “Existira un catalogo escrito que recoja las costumbres de los
distintos pueblos indigenas de Chile.

Sometida a votacion fue rechazada (6-12-0).

Al articulo 40 Ay 40 B que se suprimen.-

“Articulo 40 A.- Del Pluralismo Juridico. Para los efectos del pluralismo juridico
reconocido por esta Constitucion y las leyes a los Pueblos Naciones originarias, se
entiende incorporado también los pueblos tribales, en particular, el Pueblo Tribal
Afrodescendiente Chileno.

Articulo 40 B.- Derechos de pueblos y naciones preexistentes. Los pueblos y
naciones preexistentes al Estado tienen derecho a fortalecer, promover, desarrollar y
mantener sus instituciones propias, tradiciones, derecho propio, procedimientos,
practicas, costumbres y sistemas propios de administracion de justicia, que
constituiran sistemas juridicos especiales y auténomos que coexisten con el
ordenamiento juridico comun del Estado, de conformidad a los tratados e
instrumentos internacionales de derechos humanos que amparan a los pueblos
indigenas.

La funcion jurisdiccional del Estado debe organizarse, en su estructura,
integracion y procedimiento, conforme a los principios de plurinacionalidad, pluralismo
juridico e interculturalidad, velando por una adecuada coordinacién entre el sistema
nacional y las jurisdicciones indigenas que garantice el pleno respeto al derecho a la
libre determinacién y los estdndares internacionales de derechos humanos que
amparan a todas las personas.

En las resoluciones y razonamientos de los tribunales de justicia que
involucren a personas indigenas se deberan considerar los principios, garantias y
derechos consignados en los tratados e instrumentos internacionales de derechos
humanos, y en los tratados y pactos celebrados por los pueblos con la corona
espafola y la Republica de Chile.

Cuando se impongan sanciones penales a personas indigenas, deberd
tenerse en cuenta sus caracteristicas econdmicas, sociales y culturales, privilegiando
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medidas que no impliquen la privacion de libertad, y cuando ello no sea posible, los
sistemas intrapenitenciarios deben garantizar condiciones que permitan ejercer el
derecho a vivir conforme a su propia cultura.

Los organos del Estado deben promover la defensa de los derechos e
intereses de los pueblos y naciones indigenas preexistentes al Estado, otorgando
asistencia juridica especializada, intérpretes y facilitadores interculturales.

La Defensoria del Pueblo debera velar por los derechos de los pueblos
indigenas y la naturaleza, ejerciendo las acciones necesarias para su garantia,
efectiva proteccion y reparacion.”

El convencional Cozzi explicé que la indicacion N° 319 al menos aspiraba a
precisar temas relevantes como el ambito territorial de la jurisdiccion indigena. Es
cierto que los tratados internacionales se pronuncian en un sentido, pero la
Convencion podria tomar una decision politica diferente.

El convencional Daza se refirié al principio de legalidad penal el cual sera
respetado por el pluralismo juridico. La convencional Royo expresé que desde la
actual institucionalidad se aplican criterios diferentes hacia las comunidades
indigenas y eso no tiene una gravedad, al contrario, ha sido una experiencia exitosa.
El convencional Woldarsky se manifest6 en el mismo sentido. La convencional
Llanquileo explicé que los pueblos originarios tienen una obligacién de respetar los
tratados internacionales. Y enfatiz6 que no han sido los pueblos indigenas quienes
han perpetuado la impunidad en el pais.

El convencional Viera afirm6 que el reconocimiento del pluralismo juridico es
de los mas novedosos. Pero esto implicara un cambio cultural que no se daréa a través
del establecimiento de la norma, sin perjuicio de que ese reconocimiento ayude en
ello. Afirmé que la Corte Suprema debiera ser el 6rgano que resuelva conflictos entre
jurisdicciones.

Indicaciones N° 321, 322, 323 y 324 de CC Daza, Woldarsky, Royo,
Gutiérrez y Villena; y Bown y Hurtado para suprimir el articulo 40 Ay 40 B. Sometidas
a votacion fueron aprobadas (17-1-0).

Se presentaron también las siguientes indicaciones:

Indicacion N° 325 de CC Bown y Hurtado para reemplazar en el inciso primero
del articulo 40 B la frase “que coexisten con el ordenamiento juridico comun del
Estado” por “que se encontrara sujeto a la justicia nacional”.

Indicacion N° 326 de CC Bown y Hurtado para suprimir en el inciso segundo
del articulo 40 B lo siguiente: “que garantice el pleno respeto al derecho de la libre
determinacion y los estandares internacionales de derechos humanos que amparan
a todas las personas”.

Indicacion N° 327 de CC Bown y Hurtado para suprimir el inciso cuarto del
articulo 40B.
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Indicacion N° 328 de CC Bown y Hurtado para incorporar en la parte final del
inciso cuarto del articulo 40B lo siguiente: “, dentro del centro penitenciario en el cual
se encuentre la persona”.

Las indicaciones N° 325, 326, 327 y 328 se entienden rechazadas por
incompatibles.

Al articulo 40 C gue se suprime.-

“Articulo 40 C.- Del Pluralismo Juridico. El Estado reconoce el pluralismo
juridico y el derecho propio de las Primeras Naciones de acuerdo a sus instituciones
y autoridades.

Una ley, debidamente consultada, reconocera las estructuras y autoridades
jurisdiccionales competentes de las naciones originarias, y determinara el &mbito de
sus competencias.”

La convencional Bown sefialé que tener autoridades distintas a los tribunales
para ejercer jurisdiccion es complejo. El convencional Daza explicé que este articulo
es redundante con la indicacién N° 317 ya aprobada.

Indicacion N° 329 de CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 40 C.
Sometida a votacion fue aprobada (15-3-0).

Al articulo 41 que pasa a ser 25.-

“Articulo 41.- Derecho de individuos de pueblos y naciones originarias. Los
individuos pertenecientes a pueblos y naciones originarias preexistentes tienen
derecho a acceder a un proceso judicial en la justicia ordinaria, a la tutela efectiva de
sus derechos, a la pronta resolucion de los conflictos y a la reparacion efectiva de los
dafios causados con pleno respeto al derecho propio de los pueblos, las costumbres
y practicas.”

El convencional Daza explicé que la norma busca generar los mecanismos de
coordinacion entre jurisdicciones con el consentimiento de los pueblos. La indicacion
N° 334 sefiala que el establecimiento de los sistemas de jurisdiccién indigena requiere
definir sus limites. El convencional Cozzi explicé que el derecho de opcion debe
guedar mas claro en la propuesta.

El convencional Stingo expresé que hay un cambio de paradigma en la
indicacion que apoyara. La convencional Llanquileo llamé a rechazar la indicacion N°
330 y aprobar la N° 332 que responde a las inquietudes que ha presentado el
pluralismo juridico en lo relativo al derecho de opcién. El convencional Logan explicé
gue el texto sin reconocer ni precisar sus limites genera problemas. Le pareci6 que la
indicacion N° 331 es buena en este sentido.

El convencional Jiménez llamé a votar a favor de la indicacion N° 332 porque
se hace cargo de las dudas que ha presentado el pluralismo juridico en su parte
organica. Se refiri6 al denominado derecho de opcidén donde operaria principalmente
en conflictos de deslindes. El convencional Viera coment6 que el derecho de opcion
es un tema a detallar y dialogar. El convencional Cruz expresé que la justicia indigena
requerira de apoyo para su desarrollo. Por eso es importante referirse a la materia.
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Indicacion N° 330 de CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 41.
Sometida a votacion fue rechazada (5-13-0).

Indicacion N° 331 de CC Daza, Woldarsky, Royo, Gutiérrez y Villena para
reemplazar el articulo 41, sobre “Derechos de individuos de pueblos y naciones
originarias”, por un nuevo articulo del siguiente tenor:

“Articulo XX.- Coordinacién y cooperacion. El Estado, con consentimiento de
los pueblos, establecerd los mecanismos de coordinacion entre las jurisdicciones
indigenas y las entidades estatales; las distintas formas de cooperacion; los
requisitos, procedimientos y efectos de la acciébn de competencia y del recurso de
revision, el auxilio de la fuerza publica para la ejecucion de las decisiones de la
jurisdiccioén indigena y las demas materias necesarias para su implementacion.

Las partes siempre podran ejercer una accion de competencia cuando
consideren que su caso debe ser conocido por una sede jurisdiccional distinta.”

Sometida a votacion fue aprobada (12-4-2). La convencional Bown consigné
gue su voto era en contra.

Se presentaron también las siguientes indicaciones:

Indicacion N° 332 de CC Llanquileo y Jiménez para reemplazar el articulo 41,
sobre “Derechos de individuos de pueblos y naciones originarias”, por un nuevo
articulo del siguiente tenor:

“Articulo XX: De la Jurisdiccion indigena. Los pueblos y naciones indigenas
tienen la potestad de ejercer funciones jurisdiccionales, conforme a sus sistemas
juridicos. Sus decisiones producen eficacia de cosa juzgada, y deben ser cumplidas
por toda persona, érgano o autoridad.

Podra cualquiera de las partes ejercer una accién constitucional de
competencia ante el Tribunal Plurinacional cuando considere que su caso debe ser
conocido por una sede jurisdiccional distinta.

La ley, en consulta y con el consentimiento de los pueblos, establecera los
mecanismos de coordinacion entre las jurisdicciones indigenas y las entidades
estatales; las distintas formas de cooperacion; los requisitos, procedimientos y efectos
de la accién de competencia y del recurso de revision, el auxilio de la fuerza publica
para la ejecucion de las decisiones de la jurisdiccion indigena y las demas materias
necesarias para su implementacién.”

Se entiende rechazada por incompatible.

La Indicacion N° 333 de CC Labra, Mayol y Cozzi para, en el articulo 41,
remplazar “pueblos y naciones preexistentes” por “pueblos indigenas”, fue retirada.

Indicacion N° 334. De CC Daza para agregar un nuevo inciso final en el
articulo 41, sobre “Derecho de individuos de pueblos y naciones originarias”, del
siguiente tenor: “El derecho de las personas para optar por un sistema de justicia
indigena propio o por el sistema nacional de justicia se determinara conforme a las
reglas que establezca la ley”. Sometida a votacion fue aprobada (12-4-2).
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Al articulo Articulo 42 que pasa a ser 26.-

“Articulo 42.- Autoridades indigenas. Las autoridades tradicionales de los
pueblos originarios tendran la misma validez que otras autoridades nacionales. Cada
pueblo indigena es autbnomo en determinar sus autoridades, funciones y
mecanismos de eleccion. El Estado no podra ejercer acciones u omisiones que
puedan desvirtuar la naturaleza de las autoridades indigenas.”

La convencional Bown no estuvo de acuerdo en tener autoridades distintas
dependiendo de las comunidades indigenas. El convencional Cruz sefial6 que la
indicacion N° 337 posee falencias. El convencional Daza explicé que la indicacion N°
337 pretende establecer un mecanismo procesal para que el limite entre la jurisdiccion
indigena y nacional se haga efectivo. El convencional Cozzi sostuvo que es
importante que la Corte Suprema tenga la Gltima palabra para mantener la unidad de
jurisdiccién.

El convencional Viera sefalé que votara a favor de la indicacion N° 337 pero
que presenta falencias a solucionar. En el mismo sentido el convencional Logan. El
convencional Jiménez sefiald que las decisiones de la jurisdiccion indigena en caso
de vulneracion de derechos humanos. Relevé que cualquiera sea la solucion para
resolver conflictos, es importante que sea una instancia plurinacional.

Indicacion N° 335y 336 de CC Labra, Mayol y Cozzi; y Bown y Hurtado para
suprimir el articulo 42. Sometidas a votacion fueron rechazadas (4-13-1).

Indicacion N° 337 de CC Daza, Woldarsky, Royo, Gutiérrez y Villena para
reemplazar el articulo 42, sobre “Autoridades indigenas”, por un nuevo articulo del
siguiente tenor:

“Articulo XX.- Del recurso de revision de los actos de la jurisdiccion indigena.
Las decisiones de la jurisdiccion indigena sélo seran revisables por el tribunal de
integracién plurinacional que establezca la ley, a través de un recurso de revisién por
vulneracion de derechos humanos consagrados en la Constitucion y los tratados e
instrumentos internacionales sobre derechos humanos de los cuales Chile es parte.

De constatarse la vulneracién, el tribunal dictara una sentencia que reemplace
la decision en base a una perspectiva intercultural con el fin de maximizar la
proteccion de derechos individuales y colectivos.”

Sometida a votacién fue aprobada (11-7-0).

Indicacion N° 338. De CC Llanquileo y Jiménez para reemplazar el articulo
42, sobre “Autoridades indigenas”, por un nuevo articulo del siguiente tenor:

“Articulo XX. Del recurso de revision de los actos de la jurisdiccion indigena.
Las decisiones de la jurisdiccion indigena soélo seran revisables por el Tribunal
Plurinacional, a través de un recurso de revision por vulneracion de derechos
humanos consagrados en la Constitucion y los tratados e instrumentos
internacionales sobre derechos humanos de los cuales Chile es parte. De constatarse
la vulneracion, el tribunal dictara una sentencia que reemplace la decisién en base a
una perspectiva intercultural con el fin de maximizar la proteccion de derechos
individuales y colectivos.”
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Se entiende rechazada por incompatible.

Al articulo 43, 43 A, 43 B vy 44 gue se suprimen.-

“Articulo 43.- Consagracion de la jurisdiccién indigena.- Los pueblos y
naciones indigenas preexistentes al Estado tienen derecho a recuperar, promover,
administrar, ejercer, crear y desarrollar sus sistemas juridicos, que comprenden los
sistemas normativos, instituciones y jurisdicciones propias, que gozan de la misma
jerarquia que el sistema comun del Estado de conformidad al derecho internacional
de los derechos humanos de los pueblos indigenas.

Los actos y decisiones adoptadas en ejercicio de la jurisdiccién indigena
producen autoridad y efecto de cosa juzgada, y deben ser acatados por toda persona,
6rgano o autoridad, pudiendo requerir el auxilio de la fuerza publica para su ejecucion.

El Estado Plurinacional debe respetar, garantizar y promover los sistemas
juridicos indigenas.

Articulo 43 A.- Jurisdiccion indigena. Una jurisdiccion especializada indigena,
de aplicacion voluntaria, administrar4 justicia conforme el derecho propio,
cosmovision, valores y principios de cada pueblo originario, sin mas limites que los
previstos en la Constitucién y los tratados internacionales sobre derechos humanos.

El sistema de justicia nacional trabajara en coordinacion con el sistema de
justicia indigena.

Articulo 43 B.- Derecho a un Sistema de Justicia. La nueva constitucion debera
reconocer los distintos modelos de entendimiento de hacer justicia en los territorios
originarios. Se debera reconocer los principios del derecho consuetudinario, los
instrumentos, procedimiento y aplicacion de la normativa legal, deberan atender los
aspectos interculturales de las manifestaciones, tradiciones y costumbres de los
pueblos originarios.

En aquellos pueblos originarios que existan modelos propios de administrar
justicia, estos deberan ser reconocidos y pasara hacer parte del modelo de justicia
del estado chileno.

Las instituciones de justicia deberan tener funcionarios capacitados para
aplicar y hacer funcionar las leyes conforme a una sociedad intercultural.

Los pueblos originarios tienen el derecho de manifestarse y de reproducir su
legado ancestral, social y cultural, sus creencias religiosas, sus costumbres y
tradiciones, sobre la base de su propia cosmovision.

Gozaran el derecho a mantener su identidad, reproducirla y conservarla,
incluso a materializarla en la cédula de identidad que otorga el estado chileno.

Derechos a repatriar nuestros ancestros que permanecen fuera de nuestro
pais y fuera de nuestro pueblo.

Derecho de que los ajuares vuelvan a su lugar de origen como, paquetes
mortuorios, pequefios cuerpos de nonatos.

El derecho fundamental de volver los cuerpos que estan actualmente en
laboratorios que podamos volver a enterrarlos en la madre tierra.

Derechos sobre nuestra Semilla ancestral.

Siempre han sido nuestras que no sean intervenidas con quimicos o especies
dafiinas para el ser humano, somos semillas y somos parte de ellas.”
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Articulo 44.- Sobre la jurisdiccién indigena. Los pueblos y naciones indigenas
preexistentes al Estado, en ejercicio de su derecho a la libre determinacién, tienen la
potestad de ejercer funciones jurisdiccionales conforme a sus costumbres,
procedimientos, protocolos, derecho y sistemas normativos propios, dentro de su
ambito territorial, respecto de cualquier persona o materia, garantizando la plena
participacion y decision de las mujeres y el respeto a los derechos humanos
interpretados interculturalmente, con especial proteccién de la dignidad e integridad
de las mujeres, diversidades sexuales, nifias, niflos y adolescentes, personas
mayores y personas con discapacidad.

Las decisiones adoptadas por la jurisdiccion indigena solo son revisables por
el tribunal plurinacional del articulo siguiente, cuando se alegue alguna de las
causales por vulneracion de derechos humanos contempladas en la ley de
coordinacién, interpretados interculturalmente con el fin de maximizar la proteccién
de derechos colectivos e individuales. Los grupos vulnerables titulares de la especial
proteccién a que hace referencia el inciso precedente, podran siempre requerir la
revision de la decision cuando aleguen la vulneracion de sus derechos.

La ley de coordinacion determinara los ambitos de competencia en materia
penal y la coordinacién entre la jurisdiccibn comdn y las jurisdicciones indigenas,
observando como limite el derecho a la libre determinacion y la supervivencia cultural
de los pueblos, los principios y normas contemplados en esta Constitucion y el
derecho internacional de los derechos humanos de los pueblos indigenas.”

Indicaciones N° 340, 341, 342, 343, 345, 346, 356 y 357 de CC Bown y
Hurtado; y Daza, Woldarsky, Royo, Gutiérrez y Villena para suprimir los articulos 43,
43 A, 43 B, 43 C y 44. Sometidas a votacion conjunta fueron aprobadas (17-0-1).

Ademas se presentaron las siguientes indicaciones:

Indicacion N° 339 de CC Labra, Mayol y Cozzi para suprimir el articulo 43.

Indicacion N° 344 de CC Bown y Hurtado para sustituir el inciso segundo del
43 A por “Los tribunales indigenas solo ejerceran jurisdiccidon respecto de indigenas
y respecto de las materias especificas dispuestas en la ley”.

Indicacion N° 347 de CC Bown y Hurtado para incorporar en el inciso segundo
del articulo 43B lo siguiente: “segun el procedimiento que establezca la ley y conforme

a criterios unificadores de reconocimientos”.

Indicaciones N° 348, 349, 350, 351, 352, 353 de CC Bown y Hurtado para
suprimir el inciso 4°, 5°, 6°, 7°, 8° y 9° respectivamente del articulo 43B.

Indicacion N° 354 de CC Cruz y Laibe para suprimir el articulo 44.
Indicacion N° 355 de CC Labra, Mayol y Cozzi para suprimir el articulo 44.

Indicacion N° 358 CC Bown y Hurtado para suprimir el inciso primero del
articulo 44.
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Indicacion N° 359 de CC Labra, Mayol y Cozzi para, en el articulo 44,
remplazar “pueblos y naciones indigenas preexistentes al Estado,” por “pueblos
indigenas”.

Indicacion N° 360 de Labra, Mayol y Cozzi para, en el articulo 44, remplazar
“respecto de cualquier persona o materia” por “respecto de los miembros de su mismo
pueblo o comunidad”.

Indicacion N° 361 de Labra, Mayol y Cozzi para, en el articulo 44, agregar al
final del inciso primero la siguiente frase: “Toda persona tiene el derecho irrenunciable
a optar voluntariamente entre la jurisdiccion indigena o la jurisdiccion ordinaria.”

Indicacion N° 362 de CC Bown y Hurtado para sustituir, en el inciso segundo
del articulo 44, la frase “so6lo son revisables por el tribunal plurinacional del articulo
siguiente, cuando se alegue alguna de las causales por vulneracion de derechos
humanos contempladas en la ley de coordinacion, interpretados interculturalmente
con el fin de maximizar la proteccion de derechos colectivos e individuales. Los grupos
vulnerables titulares de la especial proteccibn a que hace referencia el inciso
precedente, podran siempre requerir la revisién de la decision cuando aleguen la
vulneracion de sus derechos”, por “son revisables por “la Corte Suprema, bajo el
procedimiento que la ley determine, de conformidad al respeto de la jurisdiccion
nacional y consideracion de las condiciones del pueblo originario respectivo”.

Las indicaciones N° 339, 344, 347 a 353 y 358 a 362 se entienden
rechazadas por incompatibles.

Al articulo 45 que se suprime.-

“Articulo 45.- Tribunal especial. En cada region donde existan territorios
indigenas y se ejerza la jurisdiccion indigena, se creara un tribunal plurinacional,
colegiado y paritario, asistido por una consejeria técnica con pertinencia cultural, que
conocera de los conflictos de competencia entre las jurisdicciones indigenas y la
jurisdiccién comun, del recurso sefialado en el articulo precedente, y de toda otra
materia relativa a la jurisdiccion indigena sobre las que tendra competencia exclusiva.

El tribunal se compone por cinco miembros, en cuyo nombramiento se
privilegiara el conocimiento sobre la cultura y derecho propio de cada pueblo. Estara
integrado por:

a) Un juez y una jueza de Corte de Apelaciones con acreditada especializacion
en estadndares internacionales de derechos humanos de los pueblos indigenas,
guienes seran elegidos por sorteo.

b) Un hombre y una mujer expertas indigenas del pueblo de los incumbentes,
con conocimiento de la cosmovisidon de su pueblo, elegidos con participacion
vinculante del pueblo al que pertenecen.

¢) Un o una profesional de las ciencias sociales con experiencia en didlogo
intercultural, elegido por concurso publico.

En la regulacion de los procedimientos ante el tribunal indigena especial, el
legislador debe orientarse por los principios de interculturalidad, oralidad,
concentracion, inmediacion, publicidad, registro, derecho a la prueba y al derecho
propio.”
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La convencional Royo explicO que su propuesta incorpora una sala
especializada en la Corte Suprema con integracion plurinacional que permita conocer
de conflictos de jurisdiccion indigena. El convencional Jiménez explicé que la formula
propuesta respeta la plurinacionalidad.

El convencional Cozzi sefialé6 que existe un problema de disefio en las
indicaciones N° 366 y 367. El convencional Viera expresd que al no haber
existido una conversacién previa sobre las indicaciones, no concurrird con su
voto al disefio propuesto. La convencional Llanquileo explicé que por tiempo no
se pudo discutir la propuesta, pero que esta incorpora como limite el respeto a
los derechos humanos y la perspectiva de género.

Indicacién N° 363 de CC Labra, Mayol y Cozzi para suprimir los articulos
45, 46, 47,48,49,50,51. Sometida a votacion fue rechazada (8-10-0).

Indicaciones N° 364 y 365 de CC Cruz y Laibe; y Bown y Hurtado para
suprimir el articulo 45. Sometida a votacién se provocé un empate (9-9-0). Al haber
un empate, se reiter6 la votacion de la indicacion provocandose un nuevo empate
(9-9-0) y, en consecuencia, por disposicion de lo establecido en el articulo 19 del
Reglamento, se entiende desechada la indicacién. La convencional Hurtado
consignoé gue su voto era a favor.

Indicacion N° 366 de CC Daza, Woldarsky, Royo, Gutiérrez y Villena para
reemplazar el articulo 45, sobre “Tribunal especial’, por un nuevo articulo del siguiente
tenor:

“Articulo XX. Del Tribunal Indigena.- El tribunal indigena es una sala de la
Corte Suprema, plurinacional y paritaria, cuya funcién es resolver, con perspectiva
intercultural y de manera exclusiva, del recurso de revision por vulneracion de
derechos humanos, de la accion de competencia, de cualquier conflicto de
competencia entre la jurisdiccion indigena y la jurisdicciéon comun, y de las demas
materias que la ley de coordinacion contemple.

Para la resolucion de los asuntos sometidos a su conocimiento, sesionara en
salas integradas por un juez y una jueza con especializacién en derechos humanos
de los pueblos indigenas, nombrados por el Consejo de la Justicia; una experta y un
experto en derecho propio del pueblo de los intervinientes nombrados por el Consejo
de Pueblos Indigenas; y una o un profesional de las ciencias sociales con experiencia
en dialogo intercultural, nombrado por el Consejo de la Justicia.

La ley de coordinacion determinara los procedimientos que sustancian las
materias ante el tribunal que, en cualquier caso, deben regirse por los principios de
pluralismo juridico, oralidad, concentracion, inmediacion, publicidad, registro y debido
proceso interpretados interculturalmente.”

Sometida a votacion fue rechazada (6-12-1).

Indicacion N° 367 de CC Llanquileo y Jiménez para reemplazar el articulo 45,
sobre “Tribunal especial”, por un nuevo articulo del siguiente tenor:

“Articulo XX. Del Tribunal Plurinacional. El Tribunal Plurinacional, cuya
integracidn es plurinacional y paritaria, tiene como funcion resolver, con perspectiva



e

Documentos con Validez Legal Ley N° 19.799. Certificado por E-Sign S.A.

99

intercultural y de manera exclusiva, del recurso de revision por vulneracion de
derechos humanos, de la accion de competencia, de cualquier conflicto de
competencia entre la jurisdiccion indigena y la jurisdiccion comuan, y de las demas
materias que la ley contemple.

Para la resolucion de los asuntos sometidos a su conocimiento, sesionara en
salas integradas por un juez y una jueza con especializacién en derechos humanos
de los pueblos indigenas, nombrados por el Consejo de la Justicia; una experta y un
experto en derecho propio del pueblo de los intervinientes nombrados por el Consejo
de Pueblos Indigenas o la institucionalidad que la ley determine; y una o un
profesional de las ciencias sociales con experiencia en dialogo intercultural,
nombrado por el Consejo de la Justicia.

La ley de coordinacion determinara los procedimientos que sustancian las
materias ante el tribunal que, en cualquier caso, deben regirse por los principios de
pluralismo juridico, oralidad, concentracién, inmediacion, publicidad, registro y debido
proceso interpretados interculturalmente.”

Sometida a votacion fue rechazada (7-9-2)

Al haberse rechazado todas las indicaciones, corresponde votar el
articulo 45 del texto sistematizado, siendo rechazado (8-10-1).

Al articulo 46 que se suprime.-

“Articulo 46.- Garantia de acceso a la justicia intercultural. Las
comunidades e individuos pertenecientes a pueblos y naciones indigenas
preexistentes al Estado tienen derecho a que se respeten sus sistemas
normativos, instituciones vy jurisdiccion propia, en los términos establecidos en
esta Constitucién y en el derecho internacional de los derechos humanos de los
pueblos indigenas. De comun acuerdo, las personas indigenas podran someter
a la jurisdiccion indigena los conflictos ocurridos fuera de ella.

Los individuos pertenecientes a pueblos y naciones indigenas
preexistentes al Estado tienen derecho a acceder a un proceso judicial en la
justicia ordinaria, a la tutela efectiva de sus derechos, a la pronta resoluciéon de
los conflictos y a la reparacion efectiva de los dafios causados, con pleno respeto
a sus practicas, sistemas juridicos propios y los derechos garantizados en esta
Constitucion y el derecho internacional de los derechos humanos de los pueblos
indigenas.

Cuando se impongan sanciones civiles, administrativas, penales o de otro
tipo a personas indigenas, se deben respetar sus caracteristicas econémicas,
sociales y culturales. En el ambito penal, se deben privilegiar sanciones que no
impliquen el encarcelamiento, y cuando esto no sea posible, los tribunales y
sistemas penitenciarios deben garantizar condiciones que permitan ejercer el
derecho a vivir conforme a su propia cultura.

Las personas indigenas tienen derecho a una asistencia juridica
especializada, intérpretes y facilitadores interculturales. El Estado debe
garantizar que los 6rganos que intervienen en el proceso de administracion de
justicia, respeten y promuevan el derecho a acceder a una justicia con
perspectiva intercultural.”
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Indicaciones 368, 369 y 370 de CC. Cruz y Laibe; Daza, Woldarsky, Royo,
Gutiérrez; y Bown y Hurtado para suprimir el articulo 46. Sometidas a votacion
fueron aprobadas (14-3-0).

Indicacién N° 371 de CC Antilef, Coiguan y Linconao para eliminar el
articulo 46 y agregar un nuevo articulo 46 del siguiente tenor:

“Articulo XX: Garantia de acceso a justicia con pertinencia cultural. Los
individuos pertenecientes a pueblos y naciones indigenas tienen derecho a
acceder a un proceso judicial en la justicia ordinaria, a la tutela efectiva de sus
derechos, a la pronta resolucién de los conflictos y a la reparacion efectiva de
los dafios causados, considerando debidamente sus practicas, sistemas juridicos
propios y los derechos garantizados en esta Constitucion, los tratados e
instrumentos internacionales de derechos humanos de los que Chile es parte y
gue se encuentran vigentes.

Las personas indigenas tienen derecho a una asistencia juridica
especializada, intérpretes y facilitadores interculturales. El Estado debe
garantizar gue los érganos que intervienen en el proceso de administracién de
justicia, respeten y promuevan el derecho a acceder a una justicia con
perspectiva intercultural.”

Se entiende rechazada por incompatible.

Al articulo 47 que se suprime.-

“Articulo 47.- Deber estatal de brindar una justicia intercultural. Los
tribunales de justicia, en su organizacién y funcionamiento estan siempre
obligados a adoptar una perspectiva intercultural y a respetar, en sus
resoluciones y razonamientos, las costumbres, tradiciones, protocolos y el
derecho propio de los pueblos y naciones preexistentes al Estado y los derechos
y garantias reconocidos en el derecho internacional de los derechos humanos
de los pueblos indigenas.”

Indicaciones N° 372, 373y 374 de CC Cruz y Laibe para suprimir el articulo
47; Daza, Woldarsky, Royo, Gutiérrez y Villena; y Bown y Hurtado para suprimir el
articulo 47. Sometidas a votacién fueron aprobadas (16-3-0).

Ademas, se presentaron las siguientes indicaciones:

Indicacion N° 375 de CC Labra, Mayol y Cozzi para, en el articulo 47, sustituir
“en su organizacioén y funcionamiento estan obligados a” por “deberan”.

Indicacion N° 376 de CC Labra, Mayol y Cozzi para, en el articulo 47, suprimir
“y a respetar, en sus resoluciones y razonamientos, las costumbres, tradiciones,
protocolos y el derecho propio de los pueblos y naciones preexistentes al Estado y
los derechos y garantias reconocidos en el derecho internacional de los derechos
humanos de los pueblos indigenas”.

Las indicaciones N° 375y 376 se entienden rechazadas por incompatibles.

Nuevo articulo.-
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Indicacion N° 377 de CC Bown y Hurtado para incorporar un nuevo articulo,
a continuacién del actual articulo 47 que disponga lo siguiente:

“Estos tribunales tendran competencia para conocer de los asuntos que la ley
disponga, y solo respecto a personas indigenas”.

El convencional Cozzi expresé que las autoridades indigenas que resuelven
un conflicto es un tribunal. La convencional Royo explicé que una autoridad indigena
no necesariamente es un tribunal.

Sometida a votacion fue rechazada (7-11-1).

Al titulo “Justicia Mapuche” v a los articulos 48, 49, 50 y 51 que se
suprimen.-

“SJusticia Mapuche

Articulo 48.- Sistema de justicia y derecho propio. El pueblo mapuche
administrara su sistema de Justicia, y aplicara su Derecho propio, a través de sus
normas y procedimientos tradicionales, en atencién al principio de pluralismo juridico
y sin perjuicio de los derechos fundamentales reconocidos en la presente
Constitucién. El Az Mapu y el sistema de Justicia mapuche pondra especial énfasis
en la prevencion de conductas antijuridicas, procurando la rectitud en el
comportamiento colectivo y personal, en atencion a los modelos o estandares de
kimche, norche, kiimeche y newenche.

Articulo 49.- Costumbre del pueblo mapuche. La costumbre del pueblo
mapuche, en cuanto fuente de Derecho y dentro de los &mbitos establecidos en esta
Constitucion, tendra el mismo nivel y valor que la ley. Podra ser invocada y aplicada
por los cualquiera de los tribunales integrantes del Poder Judicial, incluidos los
tribunales mapuche.

Articulo 50.- Tribunales mapuche. El Estado promovera y establecera los
tribunales mapuche. El territorio, imperio, materias y personas sobre las cuales se
ejercera la jurisdiccion de los tribunales mapuche se determinard en base a lo
dispuesto en la presente Constitucion y las leyes, en colaboracion con los demas
tribunales integrantes del Poder Judicial, y la normativa sobre coordinacion y
resolucion de conflictos de competencia.

Articulo 51.- Cumplimiento de decisiones de tribunales mapuches. Toda
persona o autoridad publica debera acatar y respetar las decisiones de los tribunales
mapuche, bajo las sanciones sefialadas en el Estatuto Autonomico, la presente
Constitucion y la legislacion dictada conforme a ella. Para el cumplimiento de las
decisiones de la jurisdiccion mapuche y la aplicacién de las penas, sus autoridades
podran exhortar el apoyo de los 6érganos competentes del Estado chileno.”

Indicaciones N° 378 y 380 a 388 de CC Daza, Woldarsky, Royo, Gutiérrez y
Villena; Harboe; Bown y Hurtado para suprimir el titulo “Justicia Mapuche” y los
articulos 48, 49, 50 y 51. Sometidas a votacion fueron aprobadas (16-3-0).
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La indicacién N° 379 del CC Harboe para eliminar el titulo referente a justicia
mapuche se entiende rechazada por incompatible con la ya aprobado.

A los Titulos “Consejo de la Judicatura” y “Consejo Supremo de
Justicia” que se suprimen.-

Indicaciones N° 389, 390, 400, 401 y 402 de CC Daza, Villena, Laibe, Royo,
Llanquileo y Gutiérrez; Cruz y Laibe; y Bown y Hurtado para eliminar los epigrafes “§
Consejo de la Judicatura” y “§ Consejo Supremo de Justicia”. Sometidas a votacion
fueron aprobadas (18-1-0). Se deja constancia que por un error de humeracion en el
comparado no existen las indicaciones N° 391 a 399.

Al titulo “Consejo de la Justicia”.-

Indicacion N° 403 de CC Bown y Hurtado para suprimir el titulo “§ Consejo
de la Justicia”. Sometida a votacion fue rechazada (5-14-0).

Al haberse rechazado la indicacién, corresponde someter a votacion el titulo
del texto sistematizado siendo aprobado (17-0-2).

Al articulo 52 que pasa a ser 27.-

“Articulo 52.- El Consejo Supremo de Justicia. EI Consejo Supremo de Justicia
es un 6rgano autbnomo, independiente, colegiado, técnico, paritario y plurinacional,
gue se encargara del gobierno y la administraciéon del Sistema Nacional de Justicia y
sus érganos, de la seleccién, nombramiento, destino, traslado, perfeccionamiento,
profesionalizacion y promocion de juezas y jueces de todos los Tribunales de Justicia,
del Fiscal Nacional y Fiscales Regionales del Ministerio Publico, del Defensor Penal
Publico Nacional y Defensores Penales Publicos Regionales, asi como del
nombramiento de los demas cargos que la Constitucién o la ley establezcan. Le
corresponderd a este Consejo, ademas, el ejercicio de la potestad correccional en los
términos establecidos por la Constitucion y la ley.

No podran integrar ni ejercer funciones jurisdiccionales en los Tribunales que
formen parte del Sistema Nacional de Justicia quienes no hubieren sido previamente
nombrados como jueces por el Consejo de la Justicia.

Corresponde a la ley regular las competencias del Consejo y establecer el
estatuto de incompatibilidades de quienes lo integren.”

La convencional Bown sefial6 que nombramiento de jueces debe mantener un
equilibrio entre el caracter técnico y la legitimidad democratica. Si se le otorgan
amplias facultades al Consejo de la Justicia constituiria un peligro de politizarlo. Es
por eso que el disefio debe incluir el caracter técnico del 6rgano, pero con
participacion del Senado y el Presidente de la Republica.

El convencional Daza explicé que, de aprobarse la norma sobre Consejo de la
Justicia, implicara uno de los mayores cambios de la historia de Chile pues se separa
la labor jurisdiccional del gobierno judicial avanzando en el mismo sentido que
sostuvieron el Presidente de la Corte Suprema y los jueces, quienes sefialaron que
debian estar dedicados exclusivamente a solucionar conflictos. ElI convencional
Gutiérrez sefialé que se esta intentando dar solucion a un problema complejo pues el
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Poder Judicial tiene una percepcion mala. Para ello considerd que el maximo tribunal
de la Republica debe dedicarse a la labor jurisdiccional.

El convencional Cozzi estuvo de acuerdo en disefiar un Consejo de la Justicia
sin embargo, afirmé que de la evaluacion de los Consejos de la Judicatura en la
experiencia comparada se aprecia que estos hanpolitizado a los tribunales. Si no se
ofrece un buen disefio institucional pareciera mejor mantener lo que existe. Afirmé
que la propuesta que se aprobara incorpora criterios politicos y no juridicos, como la
no discriminacion, paridad y plurinacionalidad.

El convencional Cruz manifestd que el Consejo de la Justicia es una buena
idea pero habria que afiadir componentes relacionados al mérito. El convencional
Bravo sostuvo que se estd avanzando en la independencia judicial porque el Consejo
de la Justicia contribuye a su faz interna y al desempefio y calidad de los jueces que
finalmente redunda en la calidad y en el derecho al acceso a la justicia. Comparti6 en
analizar detalladamente sus atribuciones, pero es importante separar la funcién
jurisdiccional del gobierno judicial. Celebré que el Consejo a la Justicia no expanda
sus atribuciones a otros 6rganos autbnomos como en el nombramiento de Fiscales
autoridades en el Ministerio Publico o la Defensoria Penal Publica.

El convencional Stingo expreso6 que se podria continuar con lo que existe hoy
pero por el miedo a fallar. Se pregunt6 si es bueno continuar con el actual sistema de
nombramiento considerando que esta totalmente politizado. Las personas tienen una
mala percepcion de la justicia y llamo a no tener miedo en cambiar algo que funciona
mal. El convencional Laibe celebrd el cambio que se incorpora a través de estas
indicaciones. El Poder Judicial tiene problemas de estructura y de mérito y asi lo han
dicho expertos en audiencias. Invit6 a dialogar y no mantener la actual
institucionalidad que ha generado malestar a la sociedad.

La convencional Royo sefalé que se estd superando uno de los enclaves
autoritarios que tiene el pais. Se quiere que la toma de decisiones sea a través de un
organo paritario, plurinacional y sin discriminacién. Concluy6 que una de las garantias
mas importantes de la independencia es que los jueces fallen conforme a derecho y
sin temor a lo que digan sus superiores jerarquicos. El convencional Viera manifesté
gque este es un cambio importante y proviene de la sociedad civil. El disefio de las
instituciones pasa por la afectacion de como este funciona. Si existe un problema de
calificacion de los jueces, ello impacta en la justicia porque no hay mecanismos para
gue los malos jueces sean removidos. Las demandas de la ciudadania tienen expresa
relacion con el disefio de las instituciones.

El convencional Logan sefial6 que no debe primar la pasion sobre la razon.
Se refirié a los principios que subyacen el nuevo disefio y afirmé que la indicacion N°
308 es la mejor que pudo haber materializado las demandas en la materia. La
convencional Llanquileo explic6 que la indicacion N° 308 se hace cargo de las
aprehensiones mostradas por el Presidente de la Corte Suprema, jueces, Yy
funcionarios del Poder Judicial.

La convencional Labra invitd a evaluar la indicacion N° 406 que contiene
elementos necesarios para evitar la cooptacion politica del 6érgano. El convencional
Jiménez sefaldé que se estan debatiendo temas importantes en otras Comisiones.
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Afadio que el constitucionalismo latinoamericano ensefia que si la Constitucion no
se hace cargo del disefio institucional, los derechos reconocidos podrian quedar en
el papel. La propuesta se hace cargo del peligro de politizacion pues los
nombramientos se hacen con mediacion de la Alta Direccion Publica.

La convencional Hoppe sefial6 que existe un proyecto de ley desde 2009 que
intenta consagrar un Consejo de la Justicia. No estuvo a favor de la indicacion N° 406
pues no incorpora la paridad ni plurinacionalidad que son criterios transversales que
responden a una era donde no es posible ejercer en igualdad de condiciones los
derechos sin estas medidas. Es por eso que hoy la institucionalidad carece de una
igualdad de conformacién entre mujeres y hombres. Aln cuando lleguen mujeres a
los 6rganos, no se determinaran las decisiones en un sentido politico determinado.

El convencional Mayol se manifest6 a favor de un Consejo de la Justicia pero
bien hecho. Lo importante del nombramiento es que se incorpore el mérito. La
convencional Bown retiré la indicacion N° 405 y llamé a votar por la N° 406.

Indicacion N° 404 de CC Cruz y Laibe para suprimir el articulo 52. Fue
retirada.

Indicacion N° 405 de CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 52. Fue
retirada.

Indicacion N° 406 de CC CC Labra, Mayol y Cozzi para refundir los articulos
52, 52 A, 52 B por el siguiente:

“Articulo 52.- Habra un 6rgano autbnomo, denominado Consejo de la Justicia,
orientado a fortalecer la independencia judicial, tendra como funciones:

a) Seleccionar a los jueces y funcionarios de los tribunales de justicia, disponer
sus nombramientos, evaluaciones y calificaciones, traslados, reemplazos y cese de
funciones;

b) Velar por la adecuada conducta ministerial de los jueces y su correccion
conforme al régimen disciplinario, asi como de los funcionarios de los tribunales. Los
procesos disciplinarios estaran a cargo de una fiscalia independiente establecida en
la forma que determine la ley;

c) Procurar por la formacion, capacitacion, habilitacion y continuo
perfeccionamiento de los miembros de los tribunales de justicia y sus funcionarios.
Para estos efectos la Academia Judicial estard sometida a la supervigilancia del
Consejo de la Justicia;

d) Administrar los recursos humanos, financieros, tecnoldgicos y materiales de
los tribunales, incluyendo una evaluacién de calidad de los servicios judiciales frente
a los usuarios, v,

e) Estudiar y proponer a las autoridades que correspondan la creacion o
supresion de tribunales, y demas politicas publicas, con el fin de obtener una pronta
y cumplida administracién de justicia en el pais.

El Consejo ejercerd sus atribuciones en la forma que sefale la ley, y adoptara
sus decisiones con el voto favorable de la mayoria de sus miembros en ejercicio. Para
estos efectos, el Consejo dispondra de una Unidad de Nombramientos y Disciplina,
una Unidad de Formacion y Estudios, y una Unidad de Administracion, cada una de
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ellas lideradas por un director designado a través del sistema de Alta Direccion
Publica”.

Sometida a votacion fue rechazada (6-13-0).

Indicacion N° 408 de CC Daza, Villena, Laibe, Royo, Llanquileo y Gutiérrez
para reemplazar el articulo 52 sobre “El Consejo Supremo de Justicia”, por un nuevo
articulo del siguiente tenor:

“Articulo XX. Consejo de la Justicia. El Consejo de la Justicia es un 6érgano
autébnomo, técnico, paritario y plurinacional, con personalidad juridica y patrimonio
propio, cuya finalidad es fortalecer la independencia judicial. Esta encargado del
nombramiento, gobierno, gestién, formacion y disciplina en el Sistema Nacional de
Justicia.

En el ejercicio de sus atribuciones debe considerar el principio de no
discriminacion, la inclusion, paridad de género, equidad territorial y plurinacionalidad.”

Sometida a votacion fue aprobada (14-1-4).

Indicacion N° 407 de CC CC Bown y Hurtado para sustituir, en el articulo 52,
la frase “El Consejo Supremo de Justicia es un 6rgano auténomo, independiente,
colegiado, técnico, paritario y plurinacional” por la siguiente frase: “El Comité de
Nombramiento o el Consejo que corresponda en su caso es un érgano auténomo,
independiente, colegiado y técnico integrado de acuerdo a las reglas dispuestas en
esta Constitucion y cuyas atribuciones se encuentran determinadas en la Constitucion
y la ley.” Se entiende rechazada por incompatible.

A los articulos 52 A, 52 B y 53C que se suprimen.-
“Articulo 52 A.- Consejo de la Justicia. Las funciones de gobernanza y gestion
de los 6rganos de la funcién jurisdiccional, incluyendo la administracion econémica y
laboral, estardn a cargo de un 6rgano autbnomo, con personalidad juridica y
patrimonio propio, denominado Consejo de la Justicia.

Articulo 52 B.- Gobierno Judicial. Créase el Consejo Nacional de Justicia,
o6rgano colegiado y auténomo, de rango constitucional, integrado por jueces y
profesionales del &mbito de la administracion, que ejercera en forma independiente el
gobierno judicial, correspondiéndole la superintendencia directiva, correccional y
economica de todos los tribunales de justicia.

El CNJ tendra como principal mision, velar por la independencia judicial y la
efectiva separacion de funciones entre el ambito jurisdiccional y la gestion
administrativa; la estricta sujecion a la ley y la fundamentacion de todas las decisiones
gue adopten los érganos que integran el sistema, incluyendo las del propio CNJ,
debiendo utilizar siempre, un lenguaje claro e inclusivo; la garantia de acceso a la
justicia y el otorgamiento de un servicio judicial oportuno y de calidad, incorporando
criterios de eficiencia y eficacia en el ejercicio de la funcién jurisdiccional; y la creacion
de un Estatuto Unico Judicial que regule y resguarde para todos los integrantes del
sistema judicial, la no discriminacion, el respeto y colaboracion mutua, la integridad y
la honradez, como también y la horizontalidad de la retribucién por el ejercicio de cada
funcion judicial.
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El Consejo Nacional de Justicia tendr4 una composicion mixta, debiendo
asegurar la participacién suficiente de integrantes del estamento de profesionales de
la administracion.

A fin de reforzar la rendicion de cuentas y promover la apertura a la sociedad
civil, se incluira la integraciéon de miembros ajenos al Poder Judicial, sin designacién
politica. En cualquier caso, debera garantizarse una mayoria de miembros judiciales.

Articulo 53. Direccion y Control de la gestion judicial. Todos los Tribunales de
justicia estaran sujetos a la direccion, control y gestion del érgano de Gobierno
Judicial que crea esta carta fundamental.”

Indicaciones N° 409, 410, 412, 413, 415, 416 de CC Bown y Hurtado; Daza,
Villena, Laibe, Royo, Llanquileo y Gutiérrez para eliminar los articulos 52 A, 52 B y
53. Sometidas a votacion fueron aprobadas (19-0-0).

El convencional Cruz retird la indicacion N° 411 de CC Cruz y Laibe para
suprimir el articulo 52 B.

Indicacion N° 414 de CC Cruzy Laibe para suprimir el articulo 53. Se entiende
rechazada por incompatible.

Al articulo 54 que pasa a ser 28.-

“Articulo 54.- Funciones del Consejo Nacional de la Jurisdiccién. ElI Consejo
Nacional de la Jurisdiccion sera el 6rgano encargado del proceso de seleccion y
nombramiento de todos los jueces y juezas, asi como de la adopcién de medidas
disciplinarias, incluida la destitucién, de acuerdo con los procedimientos y por las
causales expresamente sefialadas por la ley. En estas materias el Consejo adoptara
sus decisiones por el voto favorable de la mayoria de sus integrantes, respetando el
principio de plurinacionalidad, descentralizacion y la regla de paridad.

En los procedimientos de destitucion, los jueces y juezas gozaran de todas las
garantias de un debido proceso. La destitucion de un juez o jueza acordada por el
Consejo tendra una naturaleza de decisién jurisdiccional de Unica instancia y no
procedera ningln recurso o accion respecto de ella.

El Consejo Nacional de la Jurisdiccion tendra, ademas, la gestion
administrativa y financiera de todos los tribunales de justicia del pais, con exclusion
del Tribunal Calificador de Elecciones y los tribunales electorales regionales. La ley
regulara su organizacion, funciones y procedimientos.”

El convencional Cozzi se refiri6 a la indicacion N° 421 pues recoge
integramente las atribuciones del Consejo, pero no entiende bien lo referido a la
“revision integral de los tribunales”. Afirmé que la letra g) mantiene una facultad
existente en la Constitucion actual.

El convencional Gutiérrez expres6 que efectivamente la letra g) mantiene una
facultad, pero en un érgano diferente que es el Consejo de la Justicia pues asi
contribuye a que la norma que atafie a la organizacion de los Tribunales sea la
correcta. El convencional Daza destacé el concurso publico que le da transparencia
al nombramiento de jueces. Respecto a la “revisién integral” sefialé que es distinta a
la evaluacién personal de los jueces. El tribunal es mas grande que las personas que
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lo integran y no implica una revision de las resoluciones judiciales. Concluyé que la
finalidad del Consejo de la Justicia es fortalecer la independencia judicial.

El convencional Viera comenté que la indicacion N° 421 posee calidad técnica
pues mantiene un solo verbo rector en cada literal. Recogi6 la observacion de la letra
¢) aclarando que no implica una revisién de sentencias pues es una revision integral
de la gestion sistémica. Si es necesario evaluar aquello, podra ser revisada. La letra
g) es un pronunciamiento y seria un insumo para la labor legislativa que mejorara la
calidad de la deliberacion y definicion de las leyes.

El convencional Bravo se refirié a la indicacion N° 421 y reforzo6 la idea en torno
a que la letra c) incorpora una evaluacién de la gestion, si acaso necesita mas
profesionales o algo por el estilo. Sefialdé que la Academia Judicial se mantiene
sometida a la supervigilancia del Consejo de la Justicia. El convencional Logan
expresot que la medida es garantista. Se refirio al sistema de justicia donde se incluyen
los jueces y funcionarios. La letra g) es problematica pues debe como su nombre lo
dice, aconsejar es su labor. El convencional Woldarsky manifesté que la indicacion
N° 421 es un avance y no altera la independencia. Genera una separacién del
gobierno judicial y la funcion jurisdiccional. Se refirié a la letra g) afirmando que es
una buena atribucion.

Indicacion N° 417 de CC Labra, Mayol y Cozzi para suprimir los articulos 54,
54A, 54C, 54D, 54E. Sometida a votacion fue rechazada (5-14-0).

El convencional Cruz retiré la indicacion N° 418 de CC Cruz y Laibe para
suprimir los articulos 54 a 54 C.

Indicacion N° 419 y 420 de CC Lisette Vergara; y Bown y Hurtado para
suprimir el articulo 54. Sometidas a votacién fueron rechazadas (5-14-0).

Indicacion N° 421 de CC Daza, Villena, Laibe, Royo, Llanquileo y Gutiérrez
para reemplazar el articulo 54 sobre “Funciones del Consejo Nacional de la
Jurisdiccion”, por un nuevo articulo del siguiente tenor:

“Articulo XX.- Atribuciones del Consejo de la Justicia. Son atribuciones del
Consejo de la Justicia:

a) Nombrar, previo concurso publico y por resolucion motivada, todas las
juezas, jueces, funcionarias y funcionarios del Sistema Nacional de Justicia.

b) Adoptar las medidas disciplinarias de juezas, jueces, funcionarias y
funcionarios del Sistema Nacional de Justicia, incluida su remocion, conforme a lo
dispuesta en esta Constitucion y la ley,

c) Efectuar una revision integral de todos los tribunales del sistema nacional
de justicia, en conformidad a lo establecido en esta Constitucion y la ley.

d) Evaluar y calificar, periddicamente, el desempefio de juezas, jueces,
funcionarias y funcionarios del Sistema Nacional de Justicia.

e) Decidir sobre promociones, traslados, permutas y cese de funciones de
integrantes del sistema nacional de justicia.

f) Definir las necesidades presupuestarias, ejecutar y gestionar los recursos
para el adecuado funcionamiento del Sistema Nacional de Justicia.
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g) Pronunciarse sobre cualquier modificacion legal en la organizacion y
atribuciones del sistema nacional de justicia. EI Congreso debera oficiar al Consejo,
el que debera responder dentro treinta dias contados desde su recepcién.

h) Proponer la creacion, modificacion o supresion de tribunales a la autoridad
competente.

i) Velar por la formacion, capacitacion, habilitacion y continuo
perfeccionamiento de quienes integran el sistema nacional de justicia. Para estos
efectos, la Academia Judicial estara sometida a la direccion del Consejo.

j) Dictar instrucciones relativas a la organizacion, gestion y debido
funcionamiento judicial. Estas instrucciones podran tener un alcance nacional,
regional o local.

I) Las demas que encomiende esta Constitucion y las leyes.”

Sometida a votacion fue aprobada (14-0-5).
Adicionalmente, se presentaron las siguientes indicaciones:

Indicacion N° 422 de Bown y Hurtado para sustituir, en el inciso primero del
articulo 54, la frase “El Consejo Nacional de la Jurisdiccion sera el érgano encargado
del proceso de seleccion y nombramiento de todos los jueces y juezas” por la
siguiente frase: “El Comité de Nombramiento o el Consejo que corresponda en su
caso sera un organo colaborador del proceso de seleccibn y nombramiento de los
jueces y juezas”.

Indicacion N° 423 de CC Labra, Mayol y Cozzi para, en el articulo 54, suprimir
“, respetando el principio de plurinacionalidad, descentralizacién y la regla de paridad”.

Indicacion N° 424 de CC Bown y Hurtado para suprimir en el articulo 54 inciso
primero la frase “respetando el principio de plurinacionalidad, descentralizacion y la
regla de paridad”.

Indicacion N° 425 de CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 54 inciso
segundo.

Indicacion N° 426 de CC Bown y Hurtado para sustituir, en el inciso segundo
del articulo 54 la frase “La destitucion de un juez o jueza acordada por el Consejo
tendra una naturaleza de decision jurisdiccional de Unica instancia y no procedera
ningun recurso o accion respecto de ella” por “La destitucion de un juez o jueza tendra
una naturaleza de decision jurisdiccional y procedera la apelacion y los recursos que
su ley respectiva senale”.

Indicacion N° 427 de CC Labra, Mayol y Cozzi para, en el articulo 54,
reemplazar en el inciso segundo “y no procedera ningln recurso o accién” por
“procediendo el recurso de reposicion”.

Las indicaciones N° 422 a 427 se entienden rechazadas por incompatibles.

A los articulos 54 A, 54 B, 54 C, 54 D, 54 E que se suprimen.-
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“Articulo 54 A.- Funciones. Un érgano auténomo, colegiado y paritario, con
personalidad juridica y patrimonio propio, denominado Consejo de la Judicatura,
orientado a fortalecer la independencia judicial, tendra como funciones:

a) Seleccionar a los miembros de los tribunales de justicia, su promocion,
traslados y cese de funciones, como de los funcionarios de los tribunales, conforme
a los principios de igualdad y no discriminacion, paridad de género e inclusion, asi
como de incorporacion de los pueblos originarios;

b) Velar por la adecuada conducta ministerial de los jueces y su correccion
conforme al régimen disciplinario, asi como de los funcionarios de los tribunales. Los
procesos disciplinarios estaran a cargo de una fiscalia independiente, que garantizara
el debido proceso, establecida en la forma que determine la ley;

c) Supervigilar la formacién, capacitacion, habilitacion y continuo
perfeccionamiento de los miembros de los tribunales de justicia y sus funcionarios;

d) Determinar la gestion de personas y administrar los recursos financieros,
tecnolégicos y materiales de los tribunales, y;

e) Estudiar y proponer a las autoridades que correspondan la creacién o
supresion de tribunales, con el fin de obtener una pronta y cumplida administracion
de justicia en el pais.

f) Ejercer la supervigilancia de la Academia Judicial y de la Corporacion
Administrativa del Poder Judicial.

El Consejo adoptara sus decisiones con el voto favorable de la mayoria de sus
miembros en ejercicio.

Articulo 54 B.- Funciones. Un érgano autonomo, denominado Consejo de la
Judicatura, orientado a fortalecer la independencia judicial, tendra como funciones:

a) Seleccionar a los miembros y funcionarios de los tribunales de justicia,
disponer sus nombramientos, evaluaciones de desempefio, traslados, reemplazos y
cese de funciones;

b) Velar por la adecuada conducta ministerial de los jueces y su correccion
conforme al régimen disciplinario, asi como de los funcionarios de los tribunales. Los
procesos disciplinarios estaran a cargo de una fiscalia independiente establecida en
la forma que determine la ley;

c) Supervigilar la formacién, capacitacién, habilitacion y continuo
perfeccionamiento de los miembros de los tribunales de justicia y sus funcionarios;

d) Administrar los recursos humanos, financieros, tecnoldgicos y materiales de
los tribunales, incluyendo una evaluacion de calidad de los servicios judiciales frente
a los usuarios, v,

e) Estudiar y proponer a las autoridades que correspondan la creacion o
supresion de tribunales, y demas politicas publicas, con el fin de obtener una pronta
y cumplida administracién de justicia en el pais.

El Consejo ejercera sus atribuciones en la forma que sefale la ley, y adoptara
sus decisiones con el voto favorable de la mayoria de sus miembros en ejercicio. Para
estos efectos, el Consejo dispondra de una Unidad de Nombramientos y Disciplina,
una Unidad de Formacion y Estudios, y una Unidad de Administracion, cada una de
ellas lideradas por un director designado a través del sistema de Alta Direccion
Publica.

Articulo 54 C.- Atribuciones del Consejo Supremo de Justicia. Son funciones
del Consejo de la Justicia;
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a) Nombrar, previa realizacion de un concurso publico, a quienes se
desempefien como jueces en todos los Tribunales del Sistema Nacional de Justicia;

b) Nombrar, previa realizacion de un concurso publico, a quienes se
desemperien en los cargos de Fiscal Nacional y Fiscales Regionales del Ministerio
Publico;

c) Nombrar, previa realizacion de un concurso publico, a quienes se
desemperfien en los cargos de Defensor Nacional y Defensores Regionales de la
Defensoria Penal Publica; d) Gestionar los recursos y ejecutar el presupuesto que la
ley asigne a la administracion y funcionamiento del Sistema Nacional de Justicia. Para
esto, el Consejo contara con todas las atribuciones necesarias para celebrar contratos
y convenios en conformidad a la ley;

e) Ejercer facultades correctivas y disciplinarias sobre jueces del Sistema
Nacional de Justicia, de acuerdo a las causales y procedimientos establecidos por la
ley;

f) Decidir respecto de las peticiones de traslados realizados por jueces o
funcionarios del Sistema Nacional de Justicia;

g) Sancionar y remover a jueces y funcionarios del Sistema Nacional de
Justicia, previo procedimiento disciplinario sustanciado en conformidad a la ley; h)
Ejercer las facultades disciplinarias y sancionatorias, decidir sobre traslados y
remover a fiscales y funcionarios del Ministerio Publico, defensores y funcionarios de
la Defensoria Penal Publica, previo procedimiento sustanciado en conformidad a la
ley;

i) Dictar Autos Acordados relacionadas con la organizacion y debido
funcionamiento judicial asi como respecto de todo aquello que sea necesario para
asegurar la independencia de quienes se desempefien como jueces y la eficaz
prestacién de los servicios de justicia. Estas instrucciones seran obligatorias para
jueces y funcionarios del Sistema Nacional de Justicia. Estos Autos Acordados podran
tener un alcance nacional, regional o local,

j) Organizar su funcionamiento interno, pudiendo crear comisiones o
subcomisiones de trabajo. Las comisiones o subcomisiones no podran adoptar
decisiones por si mismas, pudiendo sé6lo proponer acuerdos que deberan ser
ratificados por el Consejo, salvo las excepciones contempladas por esta Constitucion
y la ley;

k) Nombrar, sancionar y remover a Notarios y Conservadores, en conformidad
a los procedimientos establecidos por la ley;

I) Nombrar, sancionar y remover a integrantes del Consejo de Defensa del
Estado; en conformidad a los procedimientos establecidos por la ley. m) Las demas
gue encomiende esta Constitucion y las leyes.

Articulo 54 D.- Funciones del Consejo de la Justicia. EI Consejo de la Justicia
tendra como funciones las siguientes:

1. El nombramiento, por resolucion motivada de las juezas y jueces, conforme
a criterios de mérito, capacidad e idoneidad profesional, su evaluacién, promocion y
cese de funciones, conforme a los principios de igualdad y no discriminacion, paridad
de género e inclusién, asi como de incorporacion de integrantes de pueblos
originarios. La ley respectiva determinard un procedimiento publico, participativo y
transparente que garantice la igualdad sustantiva en la seleccion y nombramiento de
las juezas y jueces.

2. El nombramiento de las funcionarias y funcionarios de los tribunales de
justicia, su promocion, traslados y cese de funciones, conforme a los principios de
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igualdad y no discriminacion, paridad de género e inclusion, asi como de
incorporacién de integrantes de pueblos originarios.

3. La adopcién de medidas disciplinarias, incluida la destitucién, de acuerdo
con los procedimientos y por las causales expresamente sefialadas por la ley. En los
procedimientos de destitucion, los jueces y juezas gozaran de todas las garantias de
un debido proceso.

4. La formacién, capacitacion, habilitacion y continuo perfeccionamiento de las
y los integrantes de los tribunales de justicia y sus funcionarios. Para estos efectos,
la Academia Judicial estard sometida a la supervigilancia del Consejo de la Justicia.

5. La administracion de los recursos humanos, financieros, tecnolégicos y
materiales de los tribunales.

6. La iniciativa de proponer a las autoridades que correspondan la creacion o
supresion de tribunales, con el fin de obtener un pronto y cumplido ejercicio de la
potestad jurisdiccional en el pais.

7. Las demas preceptuadas en esta Constitucion y en las leyes dictadas
conforme a ella.

Articulo 54 E.- Funciones y Competencias del CNJ. Las funciones y
competencias del Consejo seran las que a continuacion se sefalan:

a. Seleccién, promocién, traslados, permutas y cese de funciones, de los
miembros de la judicatura y funcionarios de los tribunales de justicia, conforme
principios de igualdad y no discriminacion, paridad de género e inclusion.

b. Formacioén, capacitaciéon, habilitacion y continuo perfeccionamiento de los
integrantes del sistema de judicial

c. Aplicacién de las normas disciplinarias que regulan el incumplimiento de las
responsabilidades de los integrantes del sistema judicial.

d. Definicion y ejecucion de las politicas para el mejoramiento y modernizacion
del sistema judicial; la planificacion estratégica, los planes y programas de evaluaciéon
institucional, estudio de las cargas de trabajo de tribunales, propone la creacién o
supresion de tribunales, con el fin de obtener una eficiente y eficaz administraciéon de
justicia en el pais.

e. Realiza un control del funcionamiento de los tribunales y unidades
operativas que forman parte de la Administracién de Justicia; Establece un sistema
de medicion de la evaluacion de desempefio objetivo; Conocer y resolver las
denuncias de ciudadanos respecto a reclamos en materia de la administracion de
justicia.

f. Asumir el compromiso del Poder Judicial en materia de Justicia Abierta,
velando por el cumplimiento los pilares de transparencia, participacion y
colaboracion.”

Indicaciones N° 428, 429, 435, 436, 438, 439, 444, 445, 453 y 454 de CC
Bown y Hurtado; y Daza, Villena, Laibe, Royo, Llanquileo y Gutiérrez para eliminar los
articulos 54 A, 54 B, 54 C, 54 D y 54 E. Sometidas a votacion conjunta fueron
aprobadas (19-0-0).

Ademas, se presentaron las siguientes indicaciones:

Indicacion N° 430 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 54 A por el
siguiente:
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“Funciones. Un 6érgano colegiado tendrd a su cargo las designaciones
judiciales. Estara compuesto por siete miembros, uno designado por el Presidente de
la Republica, dos por el Senado, dos por la Corte Suprema, un Ministro de Corte
de Apelaciones elegido en unica votacion por los funcionarios de la segunda
categoria del Escalafén Primario; y un miembro de la segunda categoria del
Escalafén Primario del Poder Judicial, elegido por la directiva de la asociacion
gremial de caracter nacional que reuna el mayor numero de integrantes de dicho
Escalafén Primario. Tendra como funciones el seleccionar y designar los ministros y
fiscales judiciales de las Cortes de Apelaciones, los jueces letrados, y demas que
establezca la ley, y velar por que los abogados extrafios a la administracién de justicia
cumplan con las calificaciones y requisitos que les impongan la ley orgénica de
tribunales”.

Indicacion N° 431 de CC Labra, Mayol y Cozzi para, en el articulo 54 A,
suprimir en el literal a) la frase “, paridad de género e inclusién, asi como de
incorporacion de los pueblos originarios”.

Indicacion N° 432 de CC Bown y Hurtado para suprimir en el articulo 54 A
letra a) la frase “paridad de género e inclusion, asi como de incorporacién de los
pueblos originarios”.

Indicacion N° 433 de CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 54 A letra

Indiccion N° 434 de CC Bown y Hurtado para sustituir el inciso final del
articulo 54 A por el siguiente: “Las decisiones de éste 6rgano seran adoptadas en
forma general por la mayoria de sus miembros en ejercicio”.

Indicacion N° 437 de CC Cruz y Laibe para suprimir el articulo 54 C.

Indicacion N° 440 de CC Bown y Hurtado para sustituir en el articulo 54 C, en
sus letras a), b) y c) la palabra “Nombrar” por “recomendar”.

Indicacion N° 441 de CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 54 C letra

Indicacion N° 442 de CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 54 C letra

Indicacion N° 443 de CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 54 C letra

Indicacion N° 446 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 54 D por el
siguiente:

“Funciones. Un organo colegiado tendra a su cargo las designaciones
judiciales. Estara compuesto por siete miembros, uno designado por el Presidente de
la Republica, dos por el Senado, dos por la Corte Suprema, un Ministro de Corte
de Apelaciones elegido en unica votacion por los funcionarios de la segunda
categoria del Escalafén Primario; y un miembro de la segunda categoria del
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Escalafén Primario del Poder Judicial, elegido por la directiva de la asociacion
gremial de caracter nacional que retna el mayor numero de integrantes de dicho
Escalafén Primario. Tendra como funciones el seleccionar y designar los ministros y
fiscales judiciales de las Cortes de Apelaciones, los jueces letrados, y deméas que
establezca la ley, y velar por que los abogados extrafios a la administracién de justicia
cumplan con las calificaciones y requisitos que les impongan la ley organica de
tribunales”.

Indicacion N° 447 de CC Labra, Mayol y Cozzi para, en el articulo 54 D,
suprimir en el numeral 1 “, conforme a los principios de igualdad y no discriminacién,
paridad de género e inclusion, asi como de incorporacion de integrantes de pueblos
originarios”.

Indicacion N° 448 de CC Bown y Hurtado para suprimir en el articulo 54 D
N°1, la frase: “paridad de género e inclusién, asi como de incorporacién de integrantes
de pueblos originarios”.

Indicacion N° 449 de CC Labra, Mayol y Cozzi para, en el articulo 54 D,
suprimir para suprimir en el numeral 2 la frase “conforme a los principios de igualdad
y no discriminacion, paridad de género e inclusién, asi como de incorporaciéon de
integrantes de pueblos originarios”.

Indicacion N° 450 de CC Bown y Hurtado para suprimir en el articulo 54 D
N°2, la frase: “paridad de género e inclusién, asi como de incorporacion de integrantes
de pueblos originarios”.

Indicacion N° 451 de CC Bown y Hurtado para suprimir en el articulo 54 D
N°4, la frase: “Para estos efectos la academia judicial estara sometida a la
supervigilancia del Consejo de la Justicia”.

Indicacion N° 452 del CC. Cruz y Laibe para suprimir el articulo 54 E.

Indicacion N° 455 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 54 E por el
siguiente:

“Funciones. Un o¢rgano colegiado tendra a su cargo las designaciones
judiciales. Estara compuesto por siete miembros, uno designado por el Presidente de
la Republica, dos por el Senado, dos por la Corte Suprema, un Ministro de Corte
de Apelaciones elegido en unica votacion por los funcionarios de la segunda
categoria del Escalafon Primario; y un miembro de la segunda categoria del
Escalafén Primario del Poder Judicial, elegido por la directiva de la asociacion
gremial de caracter nacional que reuna el mayor nUmero de integrantes de dicho
Escalafén Primario. Tendrd como funciones el seleccionar y designar los ministros y
fiscales judiciales de las Cortes de Apelaciones, los jueces letrados, y demas que
establezca la ley, y velar por que los abogados extrafios a la administracion de justicia
cumplan con las calificaciones y requisitos que les impongan la ley organica de
tribunales”.

Indicacion N° 456 de CC Bown y Hurtado para suprimir en el articulo 54 E
letra a), la frase “paridad de género e inclusion”.
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Las indicaciones N° 430 a 434, 437, 440 a 443, 446 a 452, 455 y 456 se
entienden rechazadas por incompatibles.

Al articulo 55 que pasa a ser 29.-

“Articulo 55.- Integracion. El Consejo Nacional de la Jurisdiccion estara
integrado de manera paritaria por quince miembros. Sus integrantes deberan tener
una comprobada idoneidad profesional o académica. Duraran seis afios en sus
cargos, se renovaran por parcialidades y no podran ser reelegidos.

Ocho de miembros seran jueces o juezas, cualquiera sea el tribunal o corte,
categoria o escalafén, a los que pertenezcan. Seran elegidas mediante votacion
secreta de todos los jueces y juezas. Una vez elegidas, quedaran suspendidas de sus
cargos judiciales mientras dure su desempefio en el Consejo.

Los otros siete integrantes seran abogados o abogadas. Seran elegidas por la
Camara de Diputados con el voto favorable de la mayoria de sus integrantes en
ejercicio. No podran haber desempefiado cargos de eleccion popular ni haber sido
candidatas a ellos, asi como tampoco podran haber desarrollado funciones en el
Gobierno o Administracion del Estado en cargos que sean de la exclusiva confianza
del Presidente de la Republica, en los dltimos ocho afios.

La ley determinard su organizacién, funcionamiento, procedimientos y fijara la
planta, régimen de remuneraciones y estatuto de su personal.”

La convencional Bown manifest6 que esta materia es una de las mas
relevantes. La creacion de un 6rgano como el Consejo de la Justicia podria replicar
los problemas actuales si no esta bien disefiado. Explicé que la composicion de este
6rgano debe equilibrar la capacidad técnica con la legitimidad democratica y concluyé
que debe estar integrado por personas que sepan administrar justicia. El convencional
Cozzi se refirié a lo importante de la integracion del Consejo de la Justicia. Explico
gue si bien es cierto que hoy puede haber politizacién, no afecta la independencia de
los Tribunales. Hizo mencidn a los Consejos de la Magistratura en el mundo y su mala
experiencia. Explicé que el Estatuto Judicial del Juez sefala que estos organismos,
en su mayoria, deben estar compuestos por jueces, cosa que no recoge la indicacion
N° 459. Ademas, sefialé que la integracion es defectuosa, el nimero de integrantes
no es conveniente y su designacién no es la mejor.

El convencional Stingo estuvo de acuerdo con la relevancia del tema a tratar.
Llamé a votar a favor de la indicacion N° 459 porque los funcionarios del Sistema de
Justicia por primera vez en la historia integraran el Consejo de la Justicia. Ademas,
destac6 que los nombramientos incluyen el concurso publico. El convencional Daza
expresO que el actual sistema de nombramiento esta politizado y afecta la
independencia de los Tribunales. Eso intenta mejorar el Consejo de la Justicia, evitar
la captura que han sufrido los Consejos a nivel comparado. Para ello, explico, se
agregan funcionarios que son parte de la administracion de la justicia. Explicé que el
Estatuto Judicial del Juez es un documento elaborado por los jueces por lo que no le
extrafia que afirme eso. Afladié que la composicién propuesta asegura la legitimidad
democrética.

El convencional Cruz estuvo a favor de la indicacion N° 459, pero tiene
bastantes problemas que podrian solucionarse a través de indicaciones posteriores.
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El convencional Mayol afirmé que en la composicion debiera primar el mérito
por sobre todo y no, por ejemplo, por la paridad y plurinacionalidad. Consult6é por el
mecanismo de nhombramiento de los escafios reservados

El convencional Daza respondi6 que la paridad intenta corregir una
desigualdad material que han sufrido las mujeres. Respecto del nombramiento de
funcionarios, la ley lo detallard. Sobre los escafos reservados, podria haber un
Consejo especial. El convencional Laibe mencioné que es relevante revisar la
cantidad de jueces que integraran el Consejo. La indicacion N° 459 se podria corregir,
equilibrando la participacion de la sociedad civil con la participacién de jueces y
funcionarios.

La convencional Llanquileo llamd la atencién de qgue muchas veces se olvidan
los principios que rigen el Reglamento de la Convencién, como la paridad o
plurinacionalidad, donde la indicacion N° 459 los reconoce. En forma similar, el
convencional Jiménez afirmé que la indicacién N° 459 se hace cargo de las criticas
de la academia y la sociedad civil al Poder Judicial y que la plurinacionalidad e
interculturalidad permea a las instituciones publicas. La convencional Hoppe se refirié
a los dichos proferidos por el convencional Mayol donde afirmé que los 6rganos deben
estar integrados por gente capacitada, sin importar su integracién paritaria,
enfatizando que los principios de paridad irradiardn a todas las instituciones y
haciendo alusién a la situacién de las mujeres que histéricamente han estado
relegada a labores de cuidado impidiendo que ocupen espacios, incluido el Poder
Judicial. La convencional Royo también llamé a apoyar la indicacion N° 459 porque
establece un mecanismo de democratizacion del Sistema de Justicia.

El convencional Viera recordd la exposicion de la profesora Flavia Carbonell
en cuanto a la composicién del Consejo de la Justicia y destac6 que el mundo judicial
no lo componen Unicamente los jueces, porque iria en desmedro de los funcionarios
y seria un érgano con tintes gremiales.

Indicacion N° 457 de CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 55.
Sometida a votacion fue rechazada (4-14-1).

Indicacion N° 458 de CC Labra, Mayol y Cozzi para refundir los articulos 55,
55A, 55B, 55 C, 55D y 55E, por el siguiente:

“Articulo 55.- Composicion y duracion del cargo. El Consejo estard compuesto
por once miembros, conforme a la siguiente integracion:

i) Sera presidido por el presidente de la Corte Suprema;

ii) Cinco miembros seran jueces o juezas elegidos por sus pares en votacion
con garantias democraticas. Un miembro pertenecera a las Cortes de Apelaciones, y
cuatro a los tribunales de base. Los jueces o juezas electos para el ejercicio de esta
funcion quedaran suspendidos de sus cargos judiciales en tanto permanezcan en el
cargo.

i) Dos miembros serdn designados por el Presidente de la Republica con
acuerdo del Senado. No podran militar en partidos politicos, haber desempefiado
cargos de eleccion popular ni haber sido candidatos a ellos, asi como tampoco podran
haber desarrollado funciones en el Gobierno o Administracion del Estado en cargos
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que sean de exclusiva confianza del Presidente de la Republica, en los ultimos cuatro
aros.

iv) Un miembro sera elegido por el Consejo de Alta Direccion Publica.

v) Un miembro seré elegido por el estamento de profesionales o funcionarios
de los tribunales, en votacion con garantias democraticas.

vi) Un miembro sera elegido como representante de las Facultades de
Derecho de Universidades acreditadas.

Los miembros del Consejo duraran cinco afios en el cargo y no podran ser
reelegidos, debiendo renovarse por parcialidades de conformidad a lo que sefiale la

”

ley”.
Sometida a votacion fue rechazada (5-14-0).

Indicacion N° 459 de CC Daza, Villena, Laibe, Royo, Llanquileo y Gutiérrez
para reemplazar el articulo 55 sobre “Integracion”, por un nuevo articulo del siguiente
tenor:

“Articulo XX. Composicién del Consejo de la Justicia. EI Consejo de la Justicia
se compone por diecisiete integrantes elegidos de acuerdo a criterios de paridad de
género, plurinacionalidad y equidad territorial, conforme a la siguiente integracion:

a) Seis integrantes seran juezas o jueces titulares elegidos por sus pares.

b) Tres integrantes seran funcionarios o profesionales del Sistema Nacional
de Justicia elegidos por sus pares.

¢) Dos integrantes elegidos por los pueblos originarios.

d) Seis integrantes elegidos por el Congreso, previa determinacién de las
ternas correspondientes por concurso publico, a cargo del Consejo de Alta Direccion
Publica.

Las y los integrantes del Consejo de la Justicia sefialados en las letras d)
deberan ser profesionales con a lo menos diez afios del titulo correspondiente, que
se hubieren destacado en la actividad profesional, académica o en la funcién publica.
En los demas casos los integrantes deberan contar con las competencias necesarias
para el ejercicio del cargo.

Las y los integrantes del Consejo de la Justicia duraran seis afios en sus
cargos Yy no podran ser reelegidos, debiendo renovarse por parcialidades cada tres
afnos de conformidad a lo establecido por la ley.”

Sometida a votacion fue aprobada (14-5-0).
Ademas, se presentaron las siguientes indicaciones:

Indicacion N° 460 CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 55 por el
siguiente:

“El Comité estara compuesto por siete miembros, uno designado por el
Presidente de la Republica, dos por el Senado, dos por la Corte Suprema, un Ministro
de Corte de Apelaciones elegido en uUnica votacion por los funcionarios de la
segunda categoria del Escalafon Primario; y un miembro de la segunda categoria
del Escalafon Primario del Poder Judicial, elegido por la directiva de la asociacion
gremial de caracter nacional que retna el mayor nimero de integrantes de dicho
Escalafén Primario.”
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Indicacion N° 461 de CC Labra, Mayol y Cozzi para, en el articulo 55, suprimir
en el inciso primero “paritario”.

Indicacion N° 462 de CC Labra, Mayol y Cozzi para, en el articulo 55, agregar
en el inciso primero después de “una comprobada idoneidad profesional o académica”
la frase “y tener a lo menos diez afios del titulo correspondiente”.

Indicacion N° 463 de CC Labra, Mayol y Cozzi para, en el articulo 55,
remplazar en el inciso tercero “siete” por “cuatro”.

Indicacion N° 464 de CC Bown y Hurtado para sustituir en el articulo 55 inciso
tercero, la frase “Los otros siete integrantes” por la siguiente “cinco integrantes
restantes”.

Indicacion N° 465 de CC Labra, Mayol y Cozzi para, en el articulo 55,
remplazar en el inciso tercero “abogados o abogadas” por “abogado o abogada, o un
profesional del area de la administracién”.

Indicacion N° 466 de CC Bown y Hurtado para sustituir en el articulo 55 inciso
tercero, las palabras “ocho afos”, por las siguientes: “cuatro afos”.

Indicacion N° 467 de CC Labra, Mayol y Cozzi para, en el articulo 55, agregar
un cuarto inciso que disponga “Tres de los miembros son elegidos por el Consejo de
Alta direccién Publica”.

Las indicaciones N° 460 a 467 se entienden rechazadas por incompatibles.

A los articulos 55 A, 55 B, 55 C, 55 D, 55 E y 56 que se suprimen.-

“Articulo 55 A.- Composicién y duracion del cargo. ElI Consejo estara
compuesto por diecinueve miembros, conforme a la siguiente integracion:

a) Sera presidido por el presidente de la Corte Suprema.

b) Siete miembros seran jueces o juezas elegidos por sus pares de manera
democratica. Los jueces o juezas electos para el ejercicio de esta funcién quedaran
suspendidos de sus cargos judiciales en tanto se extienda éste.

c) Cinco miembros serdn nominados y designados por el Presidente de la
Republica a partir de una propuesta plurinominal del Consejo de Rectores de las
Universidades Chilenas, de entre académicos de Universidades del Estado o
reconocidas por éste, con acuerdo del Senado. No podran haber desempefiado
cargos de eleccidon popular ni haber sido candidatos a ellos, asi como tampoco podran
haber desarrollado funciones en el Gobierno o Administracion del Estado en cargos
gue sean de exclusiva confianza del Presidente de la Republica, en los ultimos cuatro
afos.

d) Un miembro de los funcionarios de los tribunales y del Consejo, elegido por
ellos.

e) Un miembro de los profesionales de los tribunales y del Consejo, elegido
por ellos.

f) Dos representantes académicos de la mas alta jerarquia de las Facultades
de Derecho de Universidades del Estado o reconocidas por éste, elegidos por ellas.
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g) Dos representantes de la sociedad civil. La ley establecera el procedimiento
y las condiciones para la designacion de estos miembros.

En todo caso, los miembros del Consejo de la Judicatura que representen a la
sociedad civil sélo podran intervenir en las atribuciones establecidas en las letras a),
b) y ¢) del inciso 1° de este articulo.

Los miembros del Consejo duraran cuatro afios en el cargo y no podran ser
reelegidos, debiendo renovarse por parcialidades de conformidad a lo que sefale la

ley.

Articulo 55 B.- De la composicién e integracion del Consejo Supremo de
Justicia. ElI Consejo Supremo de Justicia esta compuesto por veintiln integrantes,
guienes duraran en sus cargos por un periodo de seis afios, sin reeleccion, y tomaran
sus decisiones mediante acuerdos adoptados por la mayoria de sus miembros en
ejercicio.

El Consejo esta integrado por:

1. Un integrante designado por la Presidencia de la Republica.

2. Dos integrantes elegidos por el pleno del Congreso Nacional, mediante
decision adoptada por la mayoria de sus miembros en ejercicio.

3. Seis integrantes elegidos por los jueces titulares del Sistema Nacional de
Justicia, de entre sus pares.

4. Dos integrantes elegidos por los fiscales del Ministerio Publico, de entre sus
pares.

5. Dos integrantes elegidos por los Defensores Penales publicos, de entre sus
pares.

6. Dos integrantes elegidos por los funcionarios del Sistema Nacional de
Justicia, de entre sus pares.

7. Cuatro integrantes elegidos por organizaciones de la sociedad civil que
tengan interés en el debido funcionamiento de los sistemas de justicia, de acuerdo al
procedimiento de eleccion establecido por la ley;

8. Dos integrantes elegidos por los pueblos originarios preexistentes al Estado,
conforme al procedimiento de eleccidn establecido por la ley.

En el caso de aquellos 6rganos que deban elegir un numero par de integrantes
del Consejo, deberan respetar el principio de paridad de género en sus
nombramientos. De esta forma, a lo menos la mitad de las personas designadas
deberan ser mujeres.

Igualmente, las elecciones deberan respetar el principio de descentralizacion,
por lo que en caso de que se designen dos 0 mas integrantes, deberan residir en
regiones diferentes.

Corresponde a la ley regular el procedimiento de designacion y eleccion de
quienes integren el Consejo Supremo de Justicia, respetando los principios de paridad
de género y descentralizacion.

Articulo 55 C.- Composicion y duracion del cargo. EI Consejo estara
compuesto por once miembros, conforme a la siguiente integracion:

i) Sera presidido por el presidente de la Corte Suprema;

ii) Cinco miembros seran jueces o juezas elegidos por sus pares en votacion
con garantias democraticas. Un miembro pertenecera a las Cortes de Apelaciones, y
cuatro a los tribunales de base. Los jueces 0 juezas electos para el ejercicio de esta
funcion quedaran suspendidos de sus cargos judiciales en tanto permanezcan en el
cargo.
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i) Dos miembros seran designados por el Presidente de la Republica con
acuerdo del Senado. No podran militar en partidos politicos, haber desempefiado
cargos de eleccion popular ni haber sido candidatos a ellos, asi como tampoco podran
haber desarrollado funciones en el Gobierno o Administracion del Estado en cargos
gque sean de exclusiva confianza del Presidente de la Republica, en los ultimos cuatro
anos.

iv) Un miembro sera elegido por el Consejo de Alta Direccion Publica.

v) Un miembro sera elegido por el estamento de profesionales o funcionarios
de los tribunales, en votacion con garantias democréticas.

vi) Un miembro serd elegido como representante de las Facultades de
Derecho de Universidades acreditadas.

Los miembros del Consejo duraran cinco afios en el cargo y no podran ser
reelegidos, debiendo renovarse por parcialidades de conformidad a lo que sefale la

ley.

Articulo 55 D.- Direccién del Consejo de la Justicia. EI Consejo de la Justicia
estard dirigido, bajo criterios de paridad y equidad territorial, por diecinueve
integrantes, los cuales duraran cinco afios en sus cargos, de la siguiente forma:

a) Siete representantes de las juezas y jueces, electos por votacion entre sus
pares, pertenecientes dos a la Corte Suprema, dos a la Corte de Apelaciones y tres
a tribunales de instancia;

b) Tres funcionarias o funcionarios de los tribunales y del Consejo, elegidos
por votacién democrdatica entre ellos.

c) Tres profesionales de los tribunales y el Consejo, elegidos por votacion
democrética entre ellos.

d) Dos elegidos por el Presidente de la Republica, a partir de ternas
confeccionadas por el Congreso Nacional.

e) Dos elegidos por el Congreso Nacional, a partir de ternas confeccionadas
por el Presidente de la Republica.

f) Dos representantes externos, electos por las Facultades de Derecho de las
Universidades pertenecientes al Consejo de Rectores de Chile.

Articulo 55 E.- Composicion del CNJ. El Consejo Nacional de Justicia estara
conformado por 21 integrantes, denominados “Consejeros”, quienes duraran tres
afos en su cargo, sin posibilidad de reeleccién inmediata.

El CNJ tendrd la siguiente composicion:

1) Seis integrantes que representen al estamento de ministros, fiscales, jueces
y secretarios (actual escalafén primario)

2) Seis integrantes que representen a los profesionales de la gestion del Poder
Judicial, administradores, jefes de unidad y consejeros técnicos, en base a criterios
de excelencia (actual escalafon secundario, segunda y tercera serie)

3) Cuatro integrantes elegidos por el estamento de empleados (actual
escalafén de empleados)

4) Cinco integrantes externos al Poder Judicial, elegidos por el CNJ, debiendo
los candidatos cumplir con requisitos (titulo profesional en el area de las ciencias
juridicas, ciencias econdmicas y de la administracion, con a lo menos cinco afios en
el ejercicio de la profesion).

Articulo 56.- Requisitos. Los miembros del Consejo, con excepcién de los
representantes de la sociedad civil, deberdn ser abogados o profesionales del area



é‘%

Documentos con Validez Legal Ley N° 19.799. Certificado por E-Sign S.A.

120

de la administracion, con a lo menos diez afios del titulo correspondiente, que se
hubieren destacado en la actividad profesional, académica o en la funcion publica,
con excepcion de los designados conforme a las letras d) y €), quienes, en todo caso,
deberan haber desempefiado funciones en los tribunales por a lo menos siete afios.”

Indicaciones N° 469, 470, 480, 481, 489, 490, 492, 493, 503, 504, 512y 513
de CC Bown y Hurtado; Daza, Villena, Laibe, Royo, Llanquileo y Gutiérrez para
eliminar los articulos 55 A, 55 B, 55 C, 55 D, 55 E y 56. Sometidas a votacion conjunta
fueron aprobadas (19-0-0).

Ademas, se presentaron las siguientes indicaciones:
Indicacion N° 468 de CC Lisette Vergara para suprimir el articulo 55 A.

Indicacion N° 471 De CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 55 A, por
el siguiente:

“El Comité estara compuesto por siete miembros, uno designado por el
Presidente de la Republica, dos por el Senado, dos por la Corte Suprema, un Ministro
de Corte de Apelaciones elegido en Unica votacion por los funcionarios de la
segunda categoria del Escalafén Primario; y un miembro de la segunda categoria
del Escalafon Primario del Poder Judicial, elegido por la directiva de la asociacion
gremial de caracter nacional que reuna el mayor nimero de integrantes de dicho
Escalafén Primario”.

Indicacion N° 472 de CC Labra, Mayol y Cozzi para, en el articulo 55 A,
remplazar en el inciso primero “diecinueve” por “quince”

Indicacion N° 473 de CC Bown y Hurtado para suprimir la letra c) del articulo
55 A.

Indicacion N° 474 de CC Labra, Mayol y Cozzi para, en el articulo 55 A,
remplazar en el literal c) “cinco” por “cuatro”

Indicacion N° 475 de CC Labra, Mayol y Cozzi para, en el articulo 55 A,
suprimir en la letra ¢ “a partir de una propuesta plurinominal del Consejo de Rectores
de las Universidades Chilenas, de entre académicos de Universidades del Estado o
reconocidas por éste”.

Indicacion N° 476 de CC Labra, Mayol y Cozzi para, en el articulo 55 A, letra
f), remplazar “dos” por “uno”.

Indicacion N° 477 de CC Labra, Mayol y Cozzi para, en el articulo 55 A,
suprimir toda la letra G

Indicacion N° 478 de CC Labra, Mayol y Cozzi para, en el articulo 55 A,
suprimir el inciso que sefala “En todo caso, los miembros del Consejo de la Judicatura
que representen a la sociedad civil s6lo podran intervenir en las atribuciones
establecidas en las letras a), b) y c) del inciso 1° de este articulo”
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Indicacion N° 479 del CC. Cruz y Laibe para suprimir el articulo 55 B

Indicacion N° 482 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 55 B, por
el siguiente:

“El Comité estard compuesto por siete miembros, uno designado por el
Presidente de la Republica, dos por el Senado, dos por la Corte Suprema, un Ministro
de Corte de Apelaciones elegido en uUnica votacion por los funcionarios de la
segunda categoria del Escalafon Primario; y un miembro de la segunda categoria
del Escalafon Primario del Poder Judicial, elegido por la directiva de la asociacién
gremial de caracter nacional que reuna el mayor numero de integrantes de dicho
Escalafén Primario”.

Indicacion N° 483 de CC Bown y Hurtado para, en el articulo 55 B, sustituir
en el inciso segundo N°2, la frase: “Dos integrantes elegidos”, por la siguiente: “Un
integrante elegido”.

Indicacion N° 484 de CC Bown y Hurtado para, en el articulo 55 B, sustituir
en el inciso segundo N°3, la palabra “seis”, por la siguiente: “once”.

Indicacion N° 485 de CC Bown y Hurtado para, en el articulo 55 B, sustituir
en el inciso segundo N°4, 5 y 6, las frases “Dos integrantes elegidos”, por las
siguientes: “Un integrante elegido”.

Indicacion N° 486 de CC Bown y Hurtado para en el articulo 55 B, sustituir en
el inciso segundo N°7 la palabra “cuatro”, por la siguiente: “tres”.

Indicacion N° 487 de CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 55 B inciso
tercero.

Indicacion N° 488 de CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 55 B inciso
cuarto.

Indicacion N° 491 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 55 C, por
el siguiente:

“El Comité estarda compuesto por siete miembros, uno designado por el
Presidente de la Republica, dos por el Senado, dos por la Corte Suprema, un Ministro
de Corte de Apelaciones elegido en Unica votacion por los funcionarios de la
segunda categoria del Escalafon Primario; y un miembro de la segunda categoria
del Escalafon Primario del Poder Judicial, elegido por la directiva de la asociacion
gremial de caracter nacional que reuna el mayor nUmero de integrantes de dicho
Escalafon Primario”.

Indicacion N° 494 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 55 D, por
el siguiente:

“El Comité estarAd compuesto por siete miembros, uno designado por el
Presidente de la Republica, dos por el Senado, dos por la Corte Suprema, un Ministro
de Corte de Apelaciones elegido en uUnica votacion por los funcionarios de la
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segunda categoria del Escalafon Primario; y un miembro de la segunda categoria
del Escalafon Primario del Poder Judicial, elegido por la directiva de la asociacién
gremial de caracter nacional que redna el mayor nimero de integrantes de dicho
Escalafén Primario”.

Indicacion N° 495 de CC Labra, Mayol y Cozzi para, en el articulo 55 D,
remplazar en el inciso primero “diecinueve” por “quince”.

Indicacion N° 496 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 55 D letra
a) por el siguiente texto: “a) Diez representantes de las juezas y jueces, electos por
votacion entre sus pares, pertenecientes cuatro a la Corte Suprema, tres a la Corte
de Apelaciones y tres a tribunales de instancia;”

Indicacion N° 497 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 55 D letra
b) por el siguiente texto: “b) Dos funcionarias o funcionarios de los tribunales y del
Consejo, elegidos por votacion democratica entre ellos”.

Indicacion N° 498 de CC Labra, Mayol y Cozzi para, en el articulo 55 D,
remplazar en la letra b) “tres” por “dos”.

Indicacion N° 499 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 55 D letra
c) por el siguiente texto: “c) Dos profesionales de los tribunales y el Consejo, elegidos
por votacion democratica entre ellos”.

Indicacion N° 500 de CC Labra, Mayol y Cozzi para, en el articulo 55 D,
remplazar en la letra c) “tres” por “dos”.

Indicacion N° 501 de CC Labra, Mayol y Cozzi para, en el articulo 55 D,
suprimir la letra F.

Indicacion N° 502 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 55 D letra
f) por el siguiente texto: “Un representante externo, electo por las Facultades de
Derecho de las Universidades pertenecientes al Consejo de Rectores de Chile”.

Indicacion N° 505 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 55 E, por
el siguiente:

“El Comité estara compuesto por siete miembros, uno designado por el
Presidente de la Republica, dos por el Senado, dos por la Corte Suprema, un Ministro
de Corte de Apelaciones elegido en Unica votacion por los funcionarios de la
segunda categoria del Escalafon Primario; y un miembro de la segunda categoria
del Escalafon Primario del Poder Judicial, elegido por la directiva de la asociacion
gremial de caracter nacional que retna el mayor nimero de integrantes de dicho
Escalafén Primario”.

Indicacion N° 506 de CC Bown y Hurtado para sustituir en el articulo 55 E
inciso segundo N°1, la palabra “seis” por el siguiente: “once”.

Indicacion N° 507 de CC Bown y Hurtado para sustituir en el articulo 55 E
inciso segundo N°2, la palabra “seis” por el siguiente: “tres”.



é‘%

Documentos con Validez Legal Ley N° 19.799. Certificado por E-Sign S.A.

123

Indicacion N° 508 de CC Bown y Hurtado para sustituir en el articulo 55 E
inciso segundo N°3, la palabra “cuatro” por el siguiente: “tres”.

Indicacion N° 509 de CC Bown y Hurtado para sustituir en el articulo 55 E
inciso segundo N°4, la palabra “cinco” por el siguiente: “cuatro”.

Indicacion N° 510 de CC Labra, Mayol y Cozzi para suprimir los articulos 56,
56 A, 56B, 56 C y 56D.

Indicacion N° 511 de CC Cruz y Laibe para suprimir los articulos 56 a 56 B.

Indicacion N° 514 de CC Labra, Mayol y Cozzi para, en el articulo 56, eliminar
la frase; “con excepcion de los representantes de la sociedad civil”.

Las indicaciones N° 468, 471 a 479, 482 a 488, 491, 494 a 502, 505 a 511y
514 se entienden rechazadas por incompatibles con lo recién aprobado.

Al articulo 56 A, 56 B, 56 C y 56 D gue se suprimen.-
“Articulo 56 A.- Requisitos. Para integrar el Consejo Supremo de Justicia se
debera contar con un titulo profesional obtenido con al menos ocho afios antes de su
nombramiento.

Articulo 56 B.- Requisitos. Los miembros del Consejo deberan ser abogados
o profesionales del area de la administraciéon, con a lo menos diez afios del titulo
correspondiente, que se hubieren destacado en la actividad profesional, académica o
en la funcién publica, con excepcién del designado conforme a la letra €), quien, en
todo caso, debera haber desempefado funciones en los tribunales por a lo menos
siete afnos.

Articulo 56 C.- Requisitos. Las y los integrantes del Consejo deberan ser
abogadas, abogados o profesionales del area de la administracién, con a lo menos
diez afios del titulo correspondiente, que se hubieren destacado en la actividad
profesional, académica o en la funcién publica, con excepcion de los designados
conforme a las letras b) y c), quienes, en todo caso, deberan haber desempefiado
funciones en tribunales por a lo menos siete afios.

Articulo 56 D.- De los requisitos para ser elegido. Los consejeros del CNJ,
tanto internos como ajenos al Poder Judicial, deberan cumplir los requisitos de
idoneidad y experiencia que sefiale la Ley.

Los representantes internos del CNJ seran elegidos por sus pares, de acuerdo
a un proceso de eleccion, en base a votaciones democraticas internas, regulas de
acuerdo a las disposiciones que estaran contenidas en un Reglamento que se
elaborara para tales efectos.

Los integrantes externos al Poder Judicial, deberdn ser académicos de
reconocida trayectoria, y serén elegidos conforme a procedimiento establecido en la
Ley, que procure la transparencia del concurso publico, velando por la paridad de
género y la integracion de pueblos originarios.”
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Indicacion N° 515 de CC Cruz y Laibe e indicacion N° 516 de CC Bown y
Hurtado, ambas para eliminar el articulo 56 A y las indicaciones N° 518, 519, 520,
521, 523 y 524 de CC Bown y Hurtado; y Daza, Villena, Laibe, Royo, Llanquileo y
Gutiérrez para eliminar los articulos 56 B, 56 C y 56 D, fueron sometidas a votacion
conjunta, resultando aprobadas (19-0-0).

Ademas, se presentaron las siguientes indicaciones:

Indicacion N° 517 de CC Labra, Mayol y Cozzi para reemplazar el articulo 56
A por:

“Articulo 56.- Para integrar el Consejo Supremo de Justicia se debera contar
con un titulo profesional de Abogado obtenido con al menos ocho afios antes de su
nombramiento.”

Indicacion N° 522 de CC Cruz y Laibe para suprimir el articulo 56 D.
Lasindicaciones N° 517y 522 se entienden rechazadas por incompatibles.

Al articulo 57 que pasa a ser 30.-

“Articulo 57.- Funcionamiento. Para estos efectos, el Consejo se desenvolvera
con una unidad que ejercera la funciones sefaladas en las letras a y b del inciso 1°,
una segunda unidad que realizara las funciones sefialadas en la letra c del inciso 1°,
y una tercera unidad a quien le correspondera desarrollar las funciones sefialadas en
las letras d y e del mismo inciso antes referido, cada una de ellas encabezadas por
un director designado a través del sistema de Alta Direccién Publica.

Los consejeros no podran concursar para ser designados en cargos judiciales
mientras dure su desempefio en el Consejo y hasta después de transcurrido un afio
del plazo en que cesaron en sus funciones.”

El convencional Daza explicé que el funcionamiento en sala dice relacion con
el trabajo que llevara a cabo el Consejo, sin embargo, las decisiones podran ser
revisadas por la mayoria de sus miembros. Destac6 también el caracter
descentralizado que se propone. El convencional Bravo invité a votar a favor de la
indicacion N° 528 pues regula el minimo del funcionamiento del Consejo de la Justicia
delegando lo demés a la ley.

Indicacion N° 525 de CC Labra, Mayol y Cozzi para suprimir los articulos 57,
57 A, y 57 B. Sometida a votacién fue rechazada (5-14-0).

La Indicacion N° 526 de CC Cruz y Laibe para suprimir el articulo 57, fue
retirada por sus autores.

Indicacion N° 527 de CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 57.
Sometida a votacion fue rechazada (5-14-0).

Indicacion N° 528 de CC Daza, Villena, Laibe, Royo, Llanquileo y Gutiérrez
para reemplazar el articulo 57 sobre “Funcionamiento”, por un nuevo articulo del
siguiente tenor:
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“Articulo XX. Funcionamiento del Consejo de la Justicia. El Consejo de la
Justicia podra funcionar en pleno o en comisiones. En ambos casos, tomara sus
decisiones por la mayoria de sus integrantes en ejercicio, con las excepciones que
establezca esta Constitucion.

El Consejo se organizara descentralizadamente, desplegandose a través de
administradores zonales.

La ley determinar4 la organizacion, funcionamiento, procedimientos de
eleccién de integrantes del Consejo y fijara la planta, régimen de remuneraciones y
estatuto de su personal.”

Sometida a votacion fue aprobada (14-5-0).

Al articulo 57 Ay 57 B que se suprimen.-

“Articulo 57 A.- Funcionamiento. La direccion y administracion superiores del
Consejo corresponderan a un Consejo Directivo.

A nivel central, la administracién estara liderada por un director o directora, un
subdirector o subdirectora, y jefes de departamento. Para su despliegue territorial,
contara con administradores zonales, en todos los territorios jurisdiccionales del pais.

La ley determinard su organizacion, funcionamiento, procedimientos de
eleccién y fijara la planta, régimen de remuneraciones y estatuto de su personal.

Articulo 57 B.- Funcionamiento del CNJ. EI CNJ funcionara en Consejo Pleno
y en dos comités, denominados Comité de Gestidn Jurisdiccional y Comité de Gestion
Administrativa, debiendo adoptar todas las decisiones que le sean asignadas por Ley,
en el Consejo Pleno. Cada Comité supervisara y controlara las materias en su ambito
de atribuciones especificas, reportando ambos al Consejo Pleno, quien resolvera.

a) El Comité Jurisdiccional debera supervigilar y controlar el cumplimiento de
politicas definidas por CNJ en el ambito de su competencia, recibir propuestas,
sugerencias, y reclamos desde Tribunales, todas relativas a materia jurisdiccional
exclusivamente.

b) ElI Comité de Gestibn Administrativa, debera estar integrado
mayoritariamente por profesionales de la gestién de tribunales, externos al Poder
Judicial. Encargados de supervigilar y controlar el cumplimiento de politicas definidas
por CNJ en el ambito de su competencia, recibir y evaluar solicitudes, propuestas,
problemas/soluciones desde tribunales y CAPJ, por intermedio de Administradores
de Tribunales y un Directorio de CAPJ respectivamente.

Los Tribunales de justicia se gestionan administrativamente mediante la
organizacion actual, es decir como Unidades reformadas a cargo de sus
Administradores, Jefes de Unidades, y Coordinadores reportando al Comité de
Gestion Administrativa, no obstante, no tendra injerencia el Comité de Jueces, ni
Jueces Presidentes, ni Ministros.”

La convencional Bown explic6 que los articulos que se propone suprimir a
continuacién regulan materias propias de laley y por eso la razén de sus indicaciones.

Indicaciones N° 529, 530, 532 y 533 de CC Bown y Hurtado; y CC Daza,
Villena, Laibe, Royo, Llanquileo y Gutiérrez para eliminar los articulos 57 A 'y 57 B.
Sometidas a votacién conjunta fueron aprobadas (19-0-0).
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Ademads, se presentd la indicacién N° 531 de CC Cruz y Laibe para suprimir
el articulo 57 B, que se entiende rechazada por incompatible con lo ya aprobado.

Al articulo 58 que pasa a ser 31.-

“Articulo 58.- Incompatibilidades. El cargo de miembro del Consejo Nacional
de la Jurisdiccion es incompatible con todo otro cargo o funcion del Estado, sea o no
remunerado. Se exceptlan las labores académicas por un méaximo de 12 horas
semanales. Asimismo, mientras duren en sus cargos, no podran ejercer la profesion
de abogado.”

El convencional Daza manifestd que la indicacion N° 537 tiene por objeto
sentar las bases de las incompatibilidades dejando abierto que la ley lo complemente.
Se refirid6 al inciso segundo referido a jueces electos por sus pares, donde se
entenderan suspendidos en su funcién entendiendo que pueden volver a ejercer sus
cargos. La convencional Royo explico que la indicacién N° 537 evita la politizacion.

La convencional Bown recalco que de aqui en adelante las normas propuestas
debiesen ser materia de ley.

Indicacion N° 534 de CC Cruz y Laibe para suprimir los articulos 58 a 58 B.
Fue retirada pos sus autores.

Indicacion N° 535 de CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 58.
Sometida a votacion fue rechazada (5-14-0).

Indicacion N° 536 de CC Labra, Mayol y Cozzi para refundir los articulos 58,
58 A, 58B, 58C por el siguiente:

“Articulo 58.- Incompatibilidades. El cargo de miembro del Consejo de la
Justicia es incompatible con todo otro cargo o funcién en el Estado, sea 0 no
remunerado. Asimismo, mientras duren en sus cargos, los consejeros no podran
ejercer otras actividades particulares remuneradas, con exclusion de las actividades
académicas. No podran concursar para ser designados en cargos judiciales mientras
dure su desempefio en el Consejo y hasta después de transcurrido un afio del plazo
en que cesaron en sus funciones”.

Fue retirada por sus autores.

Indicacion N° 537 de CC Daza, Villena, Laibe, Royo, Llanquileo y Gutiérrez
para reemplazar el articulo 58 sobre “Incompatibilidades”, por un nuevo articulo del
siguiente tenor:

“Articulo XX. Inhabilidades e incompatibilidades. Las y los consejeros no
podran ejercer otra funcion o empleo, sea o no remunerado, con exclusion de las
actividades académicas. Tampoco podran concursar para ser designados en cargos
judiciales hasta transcurrido un afio desde que cesen en sus funciones. La ley podra
establecer otras incompatibilidades en el ejercicio del cargo.

Las y los consejeros indicados en las letras a y b del articulo [Articulo XX.
Composicion del Consejo de la Justicia] se entenderan suspendidos del ejercicio de
su funcién mientras dure su cometido en el Consejo.”
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Sometida a votacion fue aprobada (14-4-1).

Al articulo 58 A, 58 B, 58 C, 58 D, 59, 60 y 60 A gque se suprimen.-
“Articulo 58 A.- Incompatibilidades. El cargo de miembro del Consejo de la
Judicatura es incompatible con todo otro cargo o funcién en el Estado, sea 0 no
remunerado. Asimismo, mientras duren en sus cargos, los consejeros no podran
ejercer otras actividades particulares remuneradas, con exclusién de las actividades
académicas, compatibles con el cargo.

Articulo 58 B.- Incompatibilidades. El cargo de miembro del Consejo de la
Judicatura es incompatible con todo otro cargo o funcién en el Estado, sea 0 no
remunerado. Asimismo, mientras duren en sus cargos, los consejeros no podran
ejercer otras actividades particulares remuneradas, con exclusiéon de las actividades
académicas. No podran concursar para ser designados en cargos judiciales mientras
dure su desempefio en el Consejo y hasta después de transcurrido un afio del plazo
en que cesaron en sus funciones.

Articulo 58 C.- Incompatibilidades. Las y los integrantes del Consejo no podran
concursar para ser designados en cargos judiciales mientras dure su desempefio en
el Consejo y hasta después de transcurrido un afio del plazo en que cesaron en sus
funciones.

Articulo 58 D.- Inhabilidades e incompatibilidades. El cargo de miembro del
Consejo de la Justicia es incompatible con todo otro cargo o funcion en el Estado, sea
0 no remunerado.

Asimismo, mientras duren en sus cargos, los consejeros no podran ejercer
otras actividades particulares remuneradas, con exclusiébn de las actividades
académicas, compatibles con el cargo.

Los consejeros externos al Poder Judicial no podran concursar para ser
designados en cargos judiciales mientras dure su desempefo en el Consejo y hasta
después de transcurrido un afio del plazo en que cesaron en sus funciones.

Articulo 59.- Prohibiciones establecidas a los consejeros. Esta prohibido a los
consejeros del CNJ mezclarse en las atribuciones de otros poderes publicos y en
general ejercer otras funciones que las determinadas en los articulos siguientes.

Articulo 60.- Presidente. El Consejo Supremo de Justicia elegira cada dos
afos una Presidencia. Quien la ejerza tendra las atribuciones de representacion y
gestién que establezca la ley.

Articulo 60 A.- Presidente del CNJ. El CNJ estara encabezado por un
Presidente, quien sera elegido por los miembros del Consejo, en la primera sesion de
instalacion del Consejo. En dicha oportunidad se realizara una votacion directa,
encontrdndose habilitados para ser candidatos todos los integrantes del CNJ,
resultando elegido el consejero que obtenga la mayoria absoluta de los votos. En
caso de no producirse lo anterior, se sometera a una segunda votacién en la que
participaran las dos mas altas mayorias de la primera votacién, resultando elegido el
candidato que obtenga la mayoria absoluta en esta segunda vuelta.”
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Indicaciones N° 538, 539, 540, 541, 542, 543, 545, 546, 549, 550, 553, 554,
555 y 555 A de CC Bown y Hurtado; y Daza, Villena, Laibe, Royo, Llanquileo y
Gutiérrez para suprimir los articulos 58 A, 58 B, 58 C, 58 D, 59, 60 y 60 A. Sometidas
a votacion conjunta fueron aprobadas (19-0-0).

Ademas, se presentaron las siguientes indicaciones:

Indicacion N° 544 de CC. Cruz y Laibe para suprimir el articulo 58 D.
Indicacion N° 547 Cruz y Laibe para suprimir los articulos 59 a 61 A.
Indicacion N° 548 de CC Labra, Mayol y Cozzi para suprimir el articulo 59.

Indicacion N° 551 de CC Labra, Mayol y Cozzi para suprimir los articulos 60
y 60 A.
Indicacion N° 552 de CC. Cruz y Laibe para suprimir el articulo 60.

Las indicaciones N° 544, 547, 548, 551 y 552 se entienden rechazadas por
incompatibles con lo recién aprobado.

Al articulo 61 que pasa a ser 32.-

“Articulo 61.- Sobre las causales de cesacion de quienes integran el Consejo
Supremo de Justicia. Los integrantes del Consejo Supremo de Justicia ejerceran el
cargo hasta completar su periodo, cumplir 75 afios de edad, renuncia, incapacidad
fisica 0 mental sobreviniente, o condena por delito en contra de la probidad o que
merezca pena aflictiva. Tanto la renuncia como la incapacidad sobreviniente debera
ser aceptada por la mayoria de los deméas miembros en ejercicio del Consejo.”

La convencional Bown insistio en el punto de que este tema es materia de ley.
El convencional Stingo mantuvo la idea que los funcionarios tengan edad limite de 70
afos.

Indicacion N° 556 de CC Cruz y Laibe para suprimir el articulo 61. Fue
retirada por sus autores.

Indicacion N° 557 de CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 61.
Sometida a votacion fue rechazada (6-13-0).

Indicacion N° 558 de CC Labra, Mayol y Cozzi para refundir los articulos 61,
61 A, 61 B y remplazar por el siguiente:

“Articulo 61.- Los miembros del Consejo cesaran en su cargo por las causales
establecidas en la ley. Ademas, podran ser removidos a solicitud del Presidente de la
Republica en caso de grave y manifiesto incumplimiento de sus deberes, con acuerdo
del Senado.”

Fue retirada por sus autores.
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Indicacion N° 559 de CC Daza, Villena, Laibe, Royo, Llanquileo y Gutiérrez
para reemplazar el articulo 61 sobre “las causales de cesacién de quienes integran el
Consejo Supremo de Justicia”, por un nuevo articulo del siguiente tenor:

“Articulo XX.- Sobre las causales de cesacion de quienes integran el Consejo
de la Justicia. Las y los integrantes del Consejo cesaran en su cargo al término de su
periodo, por cumplir setenta afios de edad, por remocion, renuncia, incapacidad fisica
0 mental sobreviniente o condena por delito que merezca pena aflictiva.

Tanto la renuncia como la incapacidad sobreviniente debera ser aceptada por
el Consejo.

El proceso de remocién serd determinado por la ley, respetando todas las
garantias de un debido proceso.”

Sometida a votacion fue aprobada (14-3-2).

Al articulo 61 A, 61 B y 62 que se suprimen.-
“Articulo 61 A.- Cesacion en el cargo. Los miembros del Consejo cesaran en
su cargo por las causales establecidas en la ley. Ademas, podran ser removidos a
solicitud del Presidente de la Republica en caso de grave y manifiesto incumplimiento
de sus deberes, con acuerdo del Senado.

Articulo 61 B.- Remocién. La remocién de algun integrante del Consejo se
realizara de acuerdo con los procedimientos y por las causales expresamente
sefialadas por la ley, los que gozaran de todas las garantias de un debido proceso.

Articulo 62.- Principios en los nombramientos judiciales. La ley asegurara que
el sistema de nombramientos de jueces y juezas se realice mediante concursos
publicos abiertos, transparentes, basados en el mérito profesional y paridad de
género.”

Indicaciones N° 560, 561 y 564 de CC Daza, Villena, Laibe, Royo, Llanquileo
y Gutiérrez para eliminar el articulo 61 A, 61 B y 62. Sometidas a votacion conjunta
fueron aprobadas (17-0-0).

Ademas, se presentaron las siguientes indicaciones:

Indicacion N° 562 CC Cruz y Laibe para suprimir el articulo 62.

Indicacion N° 563 de CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 62.

Indicacion N° 565 de CC Bown y Hurtado para suprimir, en el articulo 62, la
frase “y paridad de género”.

Las indicaciones N° 562, 563 y 565 de entienden rechazadas por
incompatibles.

Al articulo 62 A gue pasa a ser 33.-
“Articulo 62 A.- Bases generales del procedimiento de nombramiento. El
Consejo Supremo de Justicia efectuard los nombramientos que le corresponde
realizar mediante concursos regidos por los principios de publicidad, igualdad, mérito,
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transparencia, imparcialidad y legalidad. Una ley definira las etapas del procedimiento
segun cada uno de los cargos, los cuales incluiran audiencias publicas para recibir
las observaciones de la ciudadania.

La idoneidad de las y los postulantes se evaluara exclusivamente en base a
criterios objetivos y técnicos conforme al procedimiento que establezca la ley.

Para la integracion de los Tribunales del Sistema Nacional de Justicia, el
Consejo debera aplicar criterios de paridad en la seleccion de los postulantes,
conforme a los postulados de esta Constitucion.”

El convencional Daza explicé la importancia de dejar la regulacién de los
nombramientos en la Constitucién. Estos se desarrollardan bajo el principio de
transparencia e invitd a votar a favor de la indicaciéon N° 569. El convencional Cozzi
presentd dudas sobre el mecanismo de audiencias publicas establecido en la
indicacion N° 569 en relacién a los jueces, dado que las audiencias son propias de
6rganos de deliberacién. El convencional Viera explicé que la indicacién N° 569 es lo
suficientemente sobria y asertiva como para dejarla en la Constitucién. En relacion a
las audiencias publicas, manifestd que el escrutinio debe ser severo y eficiente, lo
cual le parece razonable. El convencional Bravo expreso que las audiencias publicas
estan reguladas en el actual Poder Judicial para el escalafén primario, pero ahora se
trasladaria de las Cortes al Consejo de la Justicia.

Indicacion N° 566 de CC Labra, Mayol y Cozzi para suprimir los articulos 62
Ay 62 B. Sometida a votacion fue rechazada (3-14-0).

Indicacion N° 567 de CC. Cruz y Laibe para suprimir el articulo 62 A. Fue
retirada por sus autores.

Indicacion N° 568 de CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 62 A.
Sometida a votacion fue rechazada (5-12-0).

Indicacion N° 569 de CC Daza, Villena, Laibe, Royo, Llanquileo y Gutiérrez
para reemplazar el articulo 62 A sobre “Bases generales del procedimiento de
nombramiento”, por un nuevo articulo del siguiente tenor:

“Articulo XX. De los nombramientos judiciales. EI Consejo efectuara los
nombramientos mediante concursos publicos regulados por la ley, los que incluirdn
audiencias publicas.

Para acceder a un cargo de juez o jueza dentro del Sistema Nacional de
Justicia se requerira haber aprobado el curso de habilitacion de la Academia Judicial
para el ejercicio de la funcion jurisdiccional, contar con tres afios de ejercicio de la
profesién de abogado o abogada para el caso de tribunales de instancia, cinco afios
para el caso de las Cortes de Apelaciones y veinte afios para el caso de la Corte
Suprema y los demas requisitos que establezca la Constitucion y la ley.”

Sometida a votacion fue aprobada (14-2-2).

Ademas, se presentaron las siguientes indicaciones:
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Indicacion N° 570 de CC Bown y Hurtado para, en el articulo 62 A, suprimir
en el inciso primero la frase “los cuales incluiran audiencias publicas para recibir las
observaciones de la ciudadania”.

Indicacion N° 571 de CC Bown y Hurtado para suprimir el inciso tercerO del
articulo 62 A.

Las indicaciones N° 570 y 571 se entienden rechazadas por incompatibles.

Al articulo 62 B, 63 y 64 que se suprimen.-

“Articulo 62 B.- Nombramientos. En lo relativo a los Nombramientos, el CNJ
regulard un estatuto que incorpore los requisitos para ingresar a los escalafones del
Poder Judicial, la que debera velar por la carrera funcionaria promoviendo igualdad
de oportunidades de ascenso y de progreso profesional. El nombramiento de jueces,
profesionales y empleados, deberd hacerse mediante una resolucién motivada,
especificando los criterios de mérito, capacidad, paridad de género e idoneidad
profesional.

Articulo 63.- Formacion y Capacitacion permanente. EI CNJ, velara por la
formacion, capacitacion y perfeccionamiento de todos los integrantes del Poder
Judicial, labor que quedara entregada a la evaluacién, y requerimientos que éste.

La Academia Judicial, bajo la dependencia del CNJ, debera desarrollar a
requerimientos del 6érgano superior, cursos especiales conforme a los requerimientos
del Estado, fomentandose la convalidacion de cursos de perfeccionamiento a la
magistratura, asi también, de gestion y administracion de tribunales, pudiendo
evaluarse la posibilidad de eximir a profesionales abogados del requisito de
aprobacién del curso de formacién para ser juez titular, conforme a la trayectoria y
experiencia en la judicatura transitoria, con la finalidad de optimizar tanto el recurso
de personas como el gasto publico. Dicha exencidn debera realizarse dentro de un
proceso transparente, publico y con igualdad de oportunidades a quienes retnan los
requisitos.

Articulo 64.- Justicia abierta. La gobernanza y gestibn de la funcién
jurisdiccional se sustenta en los principios rectores de la justicia abierta,
transparencia, participacion y colaboracion, con el fin de garantizar el Estado de
Derecho, promover la paz social y fortalecer la democracia.

Se garantizara el derecho de acceso a la informacién mediante la apertura de
datos, la rendicién de cuentas, el fomento de la integridad y la probidad, asegurando
la participacion ciudadana, propiciando espacios y mecanismos de co-creacion,
alianzas y redes para el trabajo colaborativo en la gestion de la funcién jurisdiccional,
fomentando el uso de las tecnologias de la informacion, innovacion y modernizacion
gue generen valor publico, brindando alternativas a quienes no tienen acceso a las
herramientas tecnoldgicas y adaptandose a las necesidades de acceso a toda la
ciudadania.”

Indicaciones N° 573, 574, 577, 578, 581 y 582 de CC Bown y Hurtado; y
Daza, Villena, Laibe, Royo, Llanquileo y Gutiérrez para eliminar los articulos 62 B, 63

y 64. Sometidas a votacion conjunta fueron aprobadas (16-1-0).

Ademads, se presentaron las siguientes indicaciones:
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Indicacion N° 572 del CC. Cruz y Laibe para suprimir el articulo 62 B.

Indicacion N° 575 de CC Bown y Hurtado para suprimir, en el articulo 62 B,
la frase “paridad de género”.

Indicacion N° 576 del CC. Cruz y Laibe para suprimir el articulo 63.

Indicacion N° 579 de CC Labra, Mayol y Cozzi para, en el articulo 63, suprimir
el inciso segundo.

Indicacion N° 580 de CC Labra, Mayol y Cozzi para suprimir el articulo 64.

Las indicaciones N° 572, 575, 576, 579 y 580 se entienden rechazadas por
incompatibles.

Al articulo 65 que pasa a ser 34.-

“Articulo 65.- Principio de responsabilidad administrativa. Los jueces son
responsables en cuanto servidores publicos, con sujecion a diversos estatutos, a
saber; responsabilidad constitucional, por notable abandono de deberes;
responsabilidad administrativa, por infraccibn de sus deberes estatutarios;
responsabilidad penal, por la comision de delitos ministeriales, y responsabilidad civil,
derivada de comisidn de infracciones que atribuyen responsabilidad al Estado juez.

El Estado juez es responsable patrimonialmente por los dafios causados a los
justiciables por denegacion de justicia y por error judicial, en conformidad a la ley, lo
que se ventilara en tribunales administrativos en procedimiento de lato conocimiento.
Todo sin perjuicio de la responsabilidad civil de los jueces que con sus decisiones
hubieran causado responsabilidad patrimonial del Estado.

La ley definira el estatuto de responsabilidad administrativa de jueces y juezas,
estableciendo un catalogo de conductas prohibidas, determinando sanciones
proporcionadas al tipo de infraccibn cometida, las que deberan ser acreditadas
conforme un procedimiento administrativo legalmente tramitado con pleno respeto a
las garantias del debido proceso. Para aplicar la sancién de remocién de un juez o
jueza se requerira del voto favorable de los 2/3 de los miembros del Consejo.

En Consejo contard con una Fiscalia Judicial que estar4 a cargo de las
investigaciones administrativas respecto de jueces y juezas y del personal judicial
respectivo, y propondré al Consejo, previa formulacion de cargos, las sanciones que
estime de conformidad a la ley.”

El convencional Daza explicé que la Comisién sera integrada por sorteo y la
decision sera por el Pleno. La idea es que exista un organo distinto al Consejo para
evaluar el cumplimiento del debido proceso, 6rgano que aun no esta explicitado.

El convencional Cozzi afirmé que la sancién de remocion deberia adoptada
por una mayoria calificada por ser excepcional y le parecidé relevante que los
Tribunales puedan arrogarse la potestad de revisar las resoluciones de remocion. El
convencional Viera discrep6 de lo afirmado por el convencional Cozzi en cuanto al
quérum porque el procedimiento estipulado en la indicacion N° 586 contempla la
posibilidad de reclamar ante la decision de remocién. El convencional Bravo aseveré



e

Documentos con Validez Legal Ley N° 19.799. Certificado por E-Sign S.A.

133

gue actualmente la Corte Suprema utiliza el quérum de mayoria por lo que no es
ninguna innovaciéon en la materia.

La convencional Bown afirmo que su indicacion es justa en la materia dejando
al dmbito legal para que haga valer la responsabilidad judicial. Lo importante es
otorgar un modelo adecuado de responsabilidad.

El convencional Woldarsky celebré que la indicacion N° 586 contenga reglas
claras. El convencional Cruz hizo presente que la indicaciébn N° 586 supera una
problematica actual referida a la independencia judicial al no tener relacion entre quien
revisa las decisiones jurisdiccionales y quien decide la remocion.

Indicacion N° 583 de CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 65. Fue
retirada por sus autores.

Indicacion N° 584 de CC Labra, Mayol y Cozzi para refundir los articulos 65,
65 A, 65 By 65 C por el siguiente texto:

“Articulo 65.- La ley definira el estatuto de responsabilidad administrativa de
los miembros de los tribunales de justicia, estableciendo un catidlogo de conductas
prohibidas, determinando sanciones proporcionadas al tipo de infraccion cometida,
las que deberan ser acreditadas conforme a un procedimiento legalmente tramitado
con pleno respeto a las garantias del debido proceso. Para aplicar la sancién de
remocién de un juez o jueza se requerira del voto favorable de las dos terceras partes
de los miembros en ejercicio del Consejo.

El Consejo contard con una Fiscalia Judicial que estara a cargo de las
investigaciones disciplinarias respecto de jueces y juezas y del personal judicial
respectivo, y propondra al Consejo, previa formulacién de cargos, las sanciones que
estime de conformidad a la ley.”

Sometida a votacién fue rechazada (4-14-0).

Indicacion N° 585 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 65, 65 A 'y
65 B por el siguiente texto:

“Los miembros de los tribunales de justicia son personalmente responsables
por los delitos de cohecho, falta de observancia en materia sustancial de las leyes
que reglan el procedimiento, denegacion y torcida administracion de justicia”.

Sometida a votacion fue rechazada (3-13-2).

Indicacion N° 586 de CC Daza, Villena, Laibe, Royo, Llanquileo y Gutiérrez
para reemplazar el articulo 65 sobre “Principio de responsabilidad administrativa”, por
un nuevo articulo del siguiente tenor:

“Articulo XX. Potestad disciplinaria. Los procedimientos disciplinarios seran
conocidos y resueltos por una comisién compuesta por cinco integrantes del Consejo
elegidos por sorteo, decisidn que sera revisable por su Pleno a peticion del afectado.

La resolucion del Consejo que ponga término al procedimiento sera
impugnable ante el 6rgano que establezca la Constitucion.
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Las decisiones adoptadas conforme a los incisos anteriores, no podran ser
revisadas ni impugnadas ante otros 6rganos del Sistema Nacional de Justicia.”

Sometida a votacion fue aprobada (14-2-2).

Al articulo 65 A, 65 B, 65 C vy 66 que se suprimen.-

“Articulo 65 A.- Responsabilidad disciplinaria. La ley definir4 el estatuto de
responsabilidad administrativa de los miembros de los tribunales de justicia,
estableciendo un catalogo de conductas prohibidas, determinando sanciones
proporcionadas al tipo de infraccibn cometida, las que deberan ser acreditadas
conforme un procedimiento administrativo legalmente tramitado con pleno respeto a
las garantias del debido proceso. Para aplicar la sancién de remocion de un juez o
jueza se requerira del voto favorable de las dos terceras partes de los miembros en
ejercicio del Consejo.

El Consejo contard con una Fiscalia Judicial que estara a cargo de las
investigaciones disciplinarias respecto de jueces y juezas y del personal judicial
respectivo, y propondré al Consejo, previa formulacion de cargos, las sanciones que
estime de conformidad a la ley.

Articulo 65 B.- Ejercicio de las potestades correccionales y disciplinarias del
Consejo de la Justicia. EI Consejo de la Justicia ejercerd de forma exclusiva la
superintendencia correccional respecto de quienes se desempefien como jueces 0
funcionarios del Sistema Nacional de Justicia. La ley establecera las causales para
su ejercicio y el procedimiento en virtud del cual se adoptaran las medidas
disciplinarias, en su caso, salvaguardando las garantias que esta Constitucion y las
leyes reconocen.

En los mismos términos, el Consejo ejercera la potestad correccional respecto
de fiscales y funcionarios del Ministerio Publico, como respecto de defensores y
funcionarios de la Defensoria Penal Publica, y demas funcionarios de los 6rganos que
la Constitucién o la ley establezcan

Los procedimientos disciplinarios y de remocién seran conocidos, en primera
fase, por una comisién compuesta por tres integrantes del Consejo Supremo de
Justicia elegidos por sorteo, quienes resolveran mediante votacion individual. Los
intervinientes podran solicitar una revisién de aquella decisién ante el resto de los
integrantes del Consejo, quienes conoceran en segunda oportunidad, resolviendo la
revision por mayoria en ejercicio de los demds integrantes del Consejo. Las
decisiones adoptadas por el Consejo Supremo de la Justicia no podran ser revisadas
ni impugnadas ante otros 6rganos del Estado. En el caso de los jueces del Tribunal
Supremo de Justicia, su remocién deberd ser aprobada por tres quintos de los
integrantes del pleno del Consejo Supremo de Justicia que conozcan la segunda
revision.

Articulo 65 C.- Procedimiento disciplinario. Los funcionarios del Poder Judicial
durardn en su cargo mientras mantengan su buen comportamiento, debiendo
aplicarse un procedimiento disciplinario para el cese de funciones, o cualquiera otra
medida administrativa sancionatoria, respetandose las normas del debido proceso.

Articulo 66.- Responsabilidad penal. Sin perjuicio de lo sefialado en el articulo
anterior, los miembros de los tribunales de justicia son personalmente responsables
por los delitos de cohecho, falta de observancia en materia sustancial de las leyes
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gue reglan el procedimiento, denegacién y torcida administracion de justicia y, en
general, de toda prevaricacion en que incurran en el desempefio de sus funciones.”

Indicaciones N° 589, 591, 595 y 597 de CC Daza, Villena, Laibe, Royo,
Llanquileo y Gutiérrez para eliminar los articulos 65 A, 65 B, 65 C y 66. Sometidas a
votacién conjunta fueron aprobadas (16-0-1).

Ademads, se presentaron las siguientes indicaciones:

Indicacion N° 587 del CC. Cruz y Laibe para suprimir el articulo 65 A.

Indicacion N° 588 de CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 65 A.

Indicacion N° 590 del CC. Cruz y Laibe para suprimir el articulo 65 B.

Indicacion N° 592 de CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 65 B

Indicacion N° 593 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 65 B inciso
tercero por el siguiente texto:

“‘Una ley determinara el procedimiento destinado a hacer efectiva la
responsabilidad disciplinaria de los funcionarios sefalados en el presente articulo”.

Indicacion N° 594 del CC. Cruz y Laibe para suprimir el articulo 65 C.
Indicacion N° 596 de CC Labra, Mayol y Cozzi para suprimir el articulo 66.

Las indicaciones N° 587, 588, 590, 592, 593, 594 y 596 se entienden
rechazadas por incompatibles.

Al articulo 67 y 67 A que se suprimen.-

“Articulo 67.- Presupuesto. Anualmente, se destinaran en la Ley de
Presupuesto del sector publico los fondos necesarios para un adecuado
funcionamiento de los tribunales y Consejo de la Judicatura para obtener una pronta
y cumplida administracion de justicia y realizar las funciones que esta Constitucion y
las leyes les asignen.

Articulo 67 A.- Presupuesto. Anualmente, se destinaran en la Ley de
Presupuesto los fondos necesarios para un adecuado funcionamiento de los
tribunales y Consejo de la Judicatura.”

Indicaciones N° 598 y 600 de CC Daza, Villena, Laibe, Royo, Llanquileo y
Gutiérrez para eliminar los articulos 67 y 67 A. Sometidas a votacion conjunta fueron
aprobadas (18-0-0).

Indicacion N° 599 de CC Cruz y Laibe para refundir los articulos 67 y 67 A en
el siguiente:

“Articulo 79. Presupuesto. Anualmente, se destinardn en la Ley de
Presupuesto del sector publico los fondos necesarios para un adecuado
funcionamiento de los tribunales y Consejo de la Justicia para obtener una pronta y
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cumplida administracion de justicia y realizar las funciones que esta Constitucion y las
leyes les asignen.”

Fue retirada por sus autores.

A la Disposicion transitoria primera.-

“Primera.- Los Ministros de la Corte Suprema que hayan sido designados
antes de la entrada en vigencia de la presente Constitucion, estaran en sus cargos
hasta cumplir 75 afios.”

Indicacion N° 601 de CC Daza, Villena, Laibe, Royo, Llanquileo y Gutiérrez
para reemplazar la disposicion transitoria primera, por una nueva disposicién
transitoria del siguiente tenor:

“Disposicion Transitoria Primera. La regla sobre cese en el cargo de jueces y
juezas por alcanzar los setenta afios de edad, contenida en el articulo [Articulo 3.-
Cesacion de juezas y jueces], comenzara a aplicarse transcurridos diez afios desde
la entrada en vigencia de la presente Constitucion. En el intertanto, la regla sobre
cese en el cargo de jueza o juez se mantendra en setenta y cinco afos de edad.”

Sometida a votacion fue aprobada (10-7-1).

Disposicidn transitoria nueva que pasa a ser sequnda.-

El convencional Cruz afirmé que en la indicacion N° 602 se hace alusion a que
hay personas que ingresaron al Poder Judicial pensando que llevarian a cabo su labor
hasta los 75 afos. Ademas, la indicaciéon referida trata de salvar la situacion de los
funcionarios abarcando mucho mas que la disposicién transitoria. EI convencional
Stingo manifest6 que la indicacion debiera precisarse a fin de que sea detallada en
relacion al escalafon primario.

Indicacion N° 602 de CC Laibe y Cruz para agregar la siguiente disposicion
transitoria:

“El cese de funciones a los 70 afios de edad no sera aplicable a las personas
gue a la fecha de entrada en vigencia de esta Constitucién formen parte del escalafon
primario del Poder Judicial, regulado en el Cddigo Organico de Tribunales, quienes
cesaran en sus funciones al cumplir los 75 afos de edad.”

Sometida a votacién fue aprobada (13-3-2).
Ademas, se presentaron las siguientes indicaciones:

Indicacion N° 603 del CC. Cruz y Laibe para refundir las disposiciones
transitorias Primera y Primera A en la siguiente:

“Primera.- Los jueces y juezas que hubieren sido nombrados antes de la
entrada en vigencia de esta Constitucion, se mantendran en sus cargos actuales o en
aquellos a que accedan con posterioridad hasta cumplir los 75 anos de edad.”
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Indicacion N° 604 De CC Royo, Bravo, Daza, Jiménez, Llanquileo, Logan y
Stingo para reemplazar la actual disposicion transitoria primera por la siguiente:

“Primera.- La regla sobre cese en el cargo de jueces y juezas por alcanzar los
setenta afios de edad, contenida en el inciso segundo del articulo XX (De la
inamovilidad), comenzaré a aplicarse transcurridos diez afios desde la entrada en
vigencia de la presente Constitucion. En el intertanto, la regla sobre cese en el cargo
de jueza o juez se mantendra en setenta y cinco anos de edad.”

Indicacion N° 605 de CC Bravo para agregar la siguiente disposicion
transitoria nueva:

“Articulo X. Transitorio. La regla sobre cese en el cargo de jueces y juezas por
alcanzar los setenta afios de edad, contenida en el articulo XX (Cesacion de juezas 'y
jueces), comenzara a aplicarse transcurridos diez afios desde la entrada en vigencia
de la presente Constitucion. En el intertanto, la regla sobre cese en el cargo de jueza
0 juez se mantendra en setenta y cinco anos de edad.”

Las indicaciones N° 603, 604 y 605 se entienden rechazadas por
incompatibles.

A la Disposicidn transitoria Primera A gue se suprime.-
“Primera A.- Las y los Ministros de la Corte Suprema que hubieren sido
nombrados antes de la entrada en vigencia de esta Constitucion, se mantendran en
sus cargos, como juezas o jueces de dicho Tribunal, hasta cumplir los 75 afios de
edad.”

Indicacion N° 606 y 607 de CC Royo, Bravo, Daza, Jiménez, Llanquileo,
Logan y Stingo; y Daza, Villena, Laibe, Royo, Llanquileo y Gutiérrez para eliminar la
disposicién transitoria primera A. Sometidas a votacion conjunta fueron aprobadas
(9-8-0).

Disposicion transitoria nueva.-

Indicacion N° 608 de CC Bravo para agregar la siguiente disposicion
transitoria nueva:

“Articulo X. Transitorio. Las y los Ministros de la Corte Suprema que hubieren
sido designados antes de la entrada en vigencia de esta Constitucion, se mantendran
en sus cargos, como juezas o jueces de dicho tribunal, hasta cumplir los 75 afos de
edad.”

Fue retirada por su autor.

Disposicidon transitoria nueva.-

El convencional Bravo explicé que la indicacion N° 609 precisa la entrada en
vigencia de los plazos en la nueva Constitucion. El convencional Daza explicé que
hay un problema en el cdmputo de los plazos, desde esa perspectiva rechazara la
norma a fin de buscar una norma que solucione el tema. El convencional Cozzi explicé
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que la indicacion N° 609 es relevante e invito a evaluarla. El convencional Woldarsky
celebré el debate al que invita la indicacién N° 609.

Indicacion N° 609 de CC Bravo para agregar la siguiente disposicion
transitoria nueva:

“Articulo X. Transitorio. El plazo de duracién del cargo de jueza o juez de la
Corte Suprema, establecido en el articulo XX (Corte Suprema), se aplicara a las y los
Ministros de la Corte Suprema designados antes de la entrada en vigencia de la
presente Constitucion, y se contabilizara a partir de esta ultima fecha.”

Sometida a votacion fue rechazada (7-9-1).

A la Disposicion transitoria sequnda que pasa a ser tercera.-
“Segunda. El personal que se desempefiare en cualesquiera de los tribunales
de la jurisdiccion ordinaria, a la fecha de la entrada en vigencia de esta Constitucién,
en calidad juridica de contrata con mas de cinco afios de renovaciones consecutivas,
debera ser traspasado a personal de planta, conforme a los mecanismos que
establezca la ley, la cual debera dictarse en el plazo de un afio, desde la entrada en
vigencia de la presente Constitucion.”

Indicacion N° 610 de CC Bown y Hurtado para suprimir la disposicion
transitoria segunda. Sometida a votacion fue rechazada (4-13-0).

Indicacion N° 611 de CC Daza, Villena, Laibe, Royo, Llanquileo y Gutiérrez
para reemplazar la disposicion transitoria segunda por una nueva disposicion
transitoria del siguiente tenor:

“Disposicion Transitoria Segunda. El personal que se desempefiare en
cualesquiera de los tribunales del Sistema nacional de Justicia, a la fecha de la
entrada en vigencia de esta Constitucién, en calidad juridica de contrata con mas de
cinco afios de renovaciones consecutivas, debera ser traspasado a personal de
planta, conforme a los mecanismos que establezca la ley, la cual debera dictarse en
el plazo de dos afios, desde la entrada en vigencia de la presente Constitucion.”

Sometida a votacion fue aprobada (15-0-2).

A la Disposicién transitoria tercera que pasa a ser cuarta.-

“Tercera.- Dentro del plazo de 5 afios desde la promulgacion de esta
Constitucion, debera dictarse una ley que fusionara los Tribunales Ambientales,
Tribunales Tributarios y Aduaneros, Tribunal de Cuentas y Tribunal de Compras
Publicas para constituir los Tribunales Administrativos. La fusion, reorganizacion y el
inicio del funcionamiento podra realizarse de manera progresiva. Los recursos
humanos y financieros asignados a los tribunales fusionados, asi como el
presupuesto fiscal asignado para cubrir los gastos de arbitrajes en los que participe
el Fisco de Chile u otros érganos publicos descentralizados se incorporaran al
presupuesto de los Tribunales Administrativos especializados. En el mismo plazo
establecido en el inciso primero debera dictarse una Ley General de Proceso
Administrativo que consolide las competencias actuales de los tribunales fusionados,
unifique los procesos existentes y cree procesos especiales e instancias de resolucion
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alternativa de conflictos. Del mismo modo, dicha ley deberd integrar las materias
actualmente susceptibles de arbitraje y cualquier otra materia que pueda ser asignada
a estos tribunales.”

Indicacion N° 612 del CC. Cruz y Laibe para suprimir la disposicién transitoria
tercera. Fue retirada por sus autores.

Indicacion N° 613 de CC Bown y Hurtado para suprimir la disposicion
transitoria tercera. Sometida a votacion fue rechazada (4-13-0).

Indicacion N° 614 de CC Daza, Villena, Laibe, Royo, Llanquileo y Gutiérrez
para reemplazar la disposicion transitoria tercera por una nueva disposicion transitoria
del siguiente tenor:

“Disposicion Transitoria Tercera. Dentro del plazo de dos afios desde la
entrada en vigencia de esta Constitucion, una ley fusionara los Tribunales Tributarios
y Aduaneros, Juzgado de Cuentas de la Contraloria General de la Republica, Tribunal
de Contratacion Publica y Tribunal de Propiedad Industrial en los tribunales
administrativos.

En el mismo plazo sefalado en el inciso primero de este articulo debera
dictarse una Ley General de Proceso Administrativo, unificando los procedimientos
existentes e instancias de resolucion alternativa de conflictos. Del mismo modo, dicha
ley deberda integrar las materias actualmente susceptibles de arbitraje y cualquier otra
materia que pueda ser asighada a estos tribunales.

La ley podra establecer mecanismos transparentes, con criterios técnicos y de
mérito profesional, para que las y los jueces y personal de los Tribunales fusionados
puedan optar a cargos equivalentes en los tribunales administrativos o sean
traspasados a éstos, en su caso.”

Sometida a votacion fue aprobada (14-4-0).

Indicacion N° 615 de CC Andrade para suprimir en la disposicién transitoria
tercera la frase “las materias actualmente susceptibles de arbitraje y”, se entiende
rechazada por incompatible.

A la Disposicidn transitoria tercera A gue se suprime.-

“Tercera A.- Los Tribunales Tributarios y Aduaneros, Tribunales Ambientales,
Juzgado de Cuentas de la Contraloria General de la Republica, Tribunal de
Contratacion Publica y Tribunal de Propiedad Industrial se entenderan suprimidos al
cabo de seis meses de la entrada en vigencia de la ley que regule los tribunales
administrativos y su procedimiento, la cual deberéa ser dictada en el plazo de un afio
desde la entrada en vigencia de esta Constitucion.

Las causas que se encuentren radicadas en los tribunales mencionados en el
inciso primero de este articulo, al momento de la entrada en vigencia de la ley que
regule los tribunales administrativos y su procedimiento, seguiran siendo conocidas
por éstos hasta su sentencia de término. Para dicho efecto, los procedimientos y
demas disposiciones legales que les eran aplicables y, asi como los tribunales
sefalados, subsistiran vigentes por el término necesario para la conclusion de dichos
procesos. Lo anterior, sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso primero de este
articulo.
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El nombramiento de los jueces y el personal de planta que habran de servir en
los tribunales administrativos se regira por las reglas comunes. No obstante ello, la
ley podra establecer mecanismos transparentes, con criterios técnicos y de mérito
profesional, para que las y los jueces y personal de planta de los Tribunales
Tributarios y Aduaneros, Tribunales Ambientales, Juzgado de Cuentas de la
Contraloria General de la Republica, Tribunal de Contratacién Publica y Tribunal de
Propiedad Industrial, puedan optar a cargos equivalentes en los tribunales
administrativos o sean traspasados a éstos, en su caso.”

Indicacion N° 616, 617 y 618 del CC Cruz y Laibe; Bown y Hurtado; y Daza,
Villena, Laibe, Royo, Llanquileo y Gutiérrez para suprimir la disposicion transitoria
tercera A. Sometidas a votacién conjunta fueron aprobadas (18-0-0).

A la Disposicion transitoria tercera B que pasa a ser guinta.-

“Tercera B.- Mientras no se dicte la ley que contemple el procedimiento
general sefialado en el articulo sobre lo contencioso administrativo, y siempre que no
exista un procedimiento especial, podra reclamarse jurisdiccionalmente la nulidad de
un acto administrativo, asi como la declaracién de ilegalidad de una omisién, ante el
juez de letras en lo civil del domicilio de la autoridad reclamada.

El plazo de esta reclamacién sera de noventa dias corridos, contados desde
que sea conocido el acto impugnado.

El tribunal podra decretar, a peticion de parte, la suspensién provisional de los
efectos del acto impugnado para asegurar la eficacia de la decisién que pudiera
recaer, si existiesen elementos de juicio suficientes para ello.

Para la tramitacion de esta reclamacion seran aplicables, en lo pertinente, las
reglas del juicio sumario del Libro Il Titulo XI del CAdigo de Procedimiento Civil.”

El convencional Cozzi manifest6 que la norma dice relacion con el
procedimiento contencioso, pues es posible que tarde en establecerse y dispone de
una accion para reclamar un acto administrativo. El convencional Logan consulté qué
sucederia con el actual recurso de nulidad administrativa. El convencional Bravo
mostré interés en la norma transitoria pero tuvo una aprehension con la competencia
sefalada en el ultimo inciso. El convencional Cozzi precis6 que esta es una accion
jurisdiccional y no administrativa.

Indicacion N° 619 de CC Bown y Hurtado para suprimir la disposicién
transitoria tercera B. Fue retirada por sus autoras.

Dado que se retir6 la indicacién, corresponde votar la Disposicion
Transitoria B del texto sistematizado. Sometida a votacion fue aprobada (11-6-0).

A |la Disposicioén transitoria cuarta gue pasa a ser_sexta.-

“Cuarta.- Los Juzgados de Policia Local se entenderan suprimidos al cabo de
seis meses de la entrada en vigencia de las leyes que creen los nuevos juzgados de
competencia comun o mixtos y que regulen los centros de justicia comunitaria, la cual
debera ser dictada en el plazo de un afio desde la entrada en vigencia de esta
Constitucion.

Las causas que se encuentren radicadas en los Juzgados de Policia Local, al
momento de la entrada en vigencia de las leyes que creen nuevos juzgados de
competencia comun o mixtos y que regulen los centros de justicia comunitaria,
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seguiran siendo conocidas por éstos hasta su sentencia de término. Para dicho
efecto, los procedimientos y demas disposiciones legales que les eran aplicables vy,
asi como los tribunales sefialados, subsistirdn vigentes por el término necesario para
la conclusion de dichos procesos. Lo anterior, sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso
primero de este articulo.

El nombramiento de los jueces y el personal de planta que habran de servir en
los nuevos juzgados de competencia comin o mixtos y en los centros de justicia
comunitaria se regird por las reglas comunes. No obstante ello, la ley podra establecer
mecanismos transparentes, con criterios técnicos y de mérito profesional, para que
las y los jueces y personal de planta de los Juzgados de Policia Local puedan optar
a cargos equivalentes en los juzgados de competencia comdn o mixtos o en los
centros de justicia comunitaria, o sean traspasados a éstos, en su caso.”

El convencional Cruz explico que esta disposicion entiende suprimidos los
Juzgados de Policia Local y la expresién es demasiado fuerte. Por ello propuso una
indicacién donde se entiende que los Juzgados de Policia Local pasan a ser parte del
Sistema de Justicia. El convencional Stingo no estuvo de acuerdo pues precisamente
se busca terminar con los Juzgados de Policia Local y la indicacion N° 622 es
demasiado condescendiente. La indicacion N° 621 establece un plazo y una
oportunidad para que se incorporen al Sistema a través de los mecanismos
designados. El convencional Cozzi pregunté qué pasara con el financiamiento y la
transferencia de fondos y gastos.

Indicacion N° 620 de CC Bown y Hurtado para suprimir la disposicion
transitoria cuarta. Sometida a votacién fue rechazada (3-13-1).

Indicacion N° 621 y 623 de CC Daza, Villena, Laibe, Royo, Llanquileo y
Gutiérrez; y Royo, Bravo, Daza, Jiménez, Llanquileo, Logan y Stingo para reemplazar
la disposicion transitoria cuarta por una nueva disposicion transitoria del siguiente
tenor:

“Disposicion Transitoria Cuarta. Los juzgados de policia local se entenderan
suprimidos en el plazo que establezca la ley que regule los juzgados vecinales, la cual
debera dictarse en el plazo de dos afios desde la entrada en vigencia de esta
Constitucion.

El nombramiento de los jueces y el personal de planta que habréan de servir en
los juzgados vecinales se regira por las reglas comunes. No obstante ello, la ley podra
establecer mecanismos transparentes, con criterios técnicos y de mérito profesional,
para que las y los jueces y personal de planta de los juzgados de policia local puedan
optar a cargos equivalentes en los juzgados vecinales, o sean traspasados a éstos,
en su caso.”

Sometidas a votacion conjunta fueron aprobadas (12-5-0).
Se presentaron ademas las siguientes indicaciones:

Indicacion N° 622 del CC. Cruz y Laibe para reemplazar la disposicion
transitoria cuarta, por la siguiente:
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“Cuarta.- Los Juzgados de Policia Local pasaran a formar parte del Sistema
de Justicia que crea la presente Constitucion en el ambito de la justicia local - o vecinal
0 comunitaria-. La ley determinara la forma en que dichos juzgados seran
incorporados al Sistema de Justicia y cuales seran sus competencias, dicha ley
debera dictarse dentro de un plazo de cinco aflos contados desde la entrada en
vigencia de esta Constitucion.

Todos los jueces, secretarios abogados y el personal administrativo que
actualmente laboran en los juzgados de policia local, pasaran a formar parte del
Sistema de Justicia en la forma que determine la ley.

Los bienes y el presupuesto de los respectivos juzgados se transferiran al
Sistema de Justicia por parte de las municipalidades; en el caso de bienes inmuebles
municipales destinados parcialmente al funcionamiento de dichos juzgados, seran
cedidos en comodato al Consejo Nacional de la Magistratura en la parte que esté
siendo usada por los respectivos juzgados; todo lo anterior conforme determine la ley.

La dotacién de los funcionarios a traspasar y los presupuestos y bienes a
transferir respecto de cada uno de dichos juzgados, no podran ser inferiores a los
destinados por las municipalidades al 31 de diciembre del afio anterior a la vigencia
de esta Constitucion.”

Indicacion N° 624 de CC Saldafia para sustituir la disposicion cuarta
transitoria por la siguiente:

“Cuarta.- Los Juzgados de Policia Local pasaran a formar parte del Sistema
de Justicia que crea la presente Constitucion en el @mbito de la justicia local, vecinal
0 comunitaria. La ley determinara la forma en que dichos juzgados seran incorporados
al Sistema de Justicia y cuales serdn sus competencias, dicha ley debera dictarse
dentro de un plazo de cinco afios contados desde la entrada en vigencia de esta
Constitucion.

Todos los jueces, secretarios abogados y el personal administrativo que
actualmente laboran en los juzgados de policia local, pasaran a formar parte del
Sistema de Justicia en la forma que determine la ley.

Los bienes y el presupuesto de los respectivos juzgados se transferiran al
Sistema de Justicia por parte de las municipalidades; en el caso de bienes inmuebles
municipales destinados parcialmente al funcionamiento de dichos juzgados, seran
cedidos en comodato al Consejo Nacional de la Magistratura en la parte que esté
siendo usada por los respectivos juzgados; todo lo anterior conforme determine la
ley.”

Indicacion N° 625 de CC Labra, Mayol y Cozzi para, en la norma transitoria
cuarta, modificar la frase “al cabo de seis meses” por “al cabo de 5 anos”.

Las indicaciones N° 622, 624 y 625 se entienden rechazadas por
incompatibles.

A la Disposicion transitoria quinta gue se suprime.-
“Quinta.- El Consejo de la Judicatura deberd estar instalado dentro del término
de 6 meses de entrada en vigencia de la Constitucion.”
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Indicacion N° 626y 627 de CC Bown y Hurtado; y Daza, Villena, Laibe, Royo,
Llanquileo y Gutiérrez para suprimir la disposicion transitoria quinta. Sometidas a
votacion conjunta fueron aprobadas (14-3-0).

Se presentaron ademas las siguientes indicaciones:

Indicacion N° 628 de CC Bown y Hurtado para sustituir la disposicion
transitoria quinta por la siguiente:

“El Comité de Nombramiento o el Consejo segun sea el caso debera estar
instalado dentro del término de 6 meses luego de la publicacion de la ley que regula
materias relativa a su funcionamiento”.

Indicacion N° 629 de CC Labra, Mayol y Cozzi para, en la norma transitoria
quinta, modificar la frase “al termino de 6 meses” por “al termino de 5 afios”.

Las indicaciones N° 628 y 629 se entienden rechazadas por incompatibles.

A la Disposicion transitoria quinta A que pasa a ser séptima.-

“Quinta A.- Para todos los efectos, se entendera que el Consejo de la Justicia
creado por esta Constitucion es el continuador legal y sucesor en todos los bienes,
derechos y obligaciones de la Corporacion Administrativa del Poder Judicial creada
por la Ley N° 18.969, de la junta de Servicios Judiciales creada por el articulo 32 de
la ley N° 6.417, y de la Oficina de Presupuesto para el Poder Judicial creada por el
articulo 12 de la ley N° 14.548. La ley respectiva debera determinar el proceso el
traspaso de los funcionarios de planta y a contrata, desde la Corporacion
Administrativa del Poder Judicial y servicios dependientes o que se relacionen por su
intermedio, al Consejo de la Justicia.”

Indicacion N° 630 de CC Bown y Hurtado para suprimir la disposicion
transitoria quinta A. Sometida a votacién fue rechazada (5-13-0).

Indicacion N° 631 de CC Daza, Villena, Laibe, Royo, Llanquileo y Gutiérrez
para reemplazar la disposicién transitoria quinta A por una nueva disposicién
transitoria del siguiente tenor:

“Disposicion Transitoria Quinta. Dentro del plazo de dos afios desde la entrada
en vigencia de esta Constitucion, debera dictarse la ley sobre el Consejo de Justicia.

Para todos los efectos, se entendera que el Consejo de la Justicia es el
continuador legal y sucesor en todos los bienes, derechos y obligaciones de, entre
otras, la Corporacion Administrativa del Poder Judicial, de la Junta de Servicios
Judiciales y de la Oficina de Presupuesto para el Poder Judicial. La ley respectiva
debera determinar el proceso de traspaso de los funcionarios, cualquiera sea su
régimen de contratacion, desde los organismos sefialados al Consejo de la Justicia.”

Sometida a votacion fue aprobada (14-4-0).

A la Disposicion transitoria sexta gue se suprime.-
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“Sexta.- En el plazo de 60 dias de publicada la presente constitucion el Jefe
de Estado convocara a la formacion de una Comisién que se encargue de estudiar la
implementacién de los Tribunales especiales para la violencia de género.

Esta comisién serd conformada por un grupo de personas y organizaciones
sociales de reconocida idoneidad, capacidades técnicas y experiencia en teorias de
género y feminismos, de caracter plurinacional y con pertinencia territorial. EI Estado
proporcionara el presupuesto que se requiere para la implementacion de esta
comision.

En el plazo de 180 dias la Comision debera presentar un informe al Congreso
Nacional, quienes teniendo a la vista las recomendaciones iniciaran la tramitacion de
las leyes que correspondientes.

Por motivo fundado y 15 dias antes de que se cumpla el plazo para emitir el
informe la Comision podra solicitar prérroga del plazo hasta por 60 dias maximo y no
podran reiterar esta solicitud.”

Indicaciones N° 632 de CC Cruz y Laibe para suprimir la disposicién
transitoria sexta. Sometida a votacién fue aprobada (19-0-0).

Indicacion N° 633 de CC Bown y Hurtado para suprimir la disposicion
transitoria sexta, fue retirada.

A la Disposicion transitoria séptima que se suprime.-
“Séptima.- En el plazo de 2 afios de publicada la presente Constitucion el
sistema judicial debera crear salas especializadas en violencia de género en todos
los tribunales del pais y un sistema de seguimiento de medidas cautelares.”

Indicaciones N° 634, 635y 636 de CC Cruz y Laibe, Bown y Hurtado; y Daza,
Villena, Laibe, Royo, Llanquileo y Gutiérrez suprimir la disposicion transitoria séptima.
Sometidas a votacion conjunta fueron aprobadas (15-4-0).

Nueva disposicién transitoria que pasa a ser octava.-

Indicacion N° 637 de CC Daza, Villena, Laibe, Royo, Llanquileo y Gutiérrez
para afiadir una nueva disposicion transitoria séptima del siguiente tenor:

“Disposicion Transitoria Séptima. Los tribunales militares establecidos en el
Libro | del Cdédigo de Justicia Militar cesaran en funciones una vez que concluya la
tramitacion de sus causas vigentes.

La ley establecerd la forma en que se concretard lo dispuesto en el inciso
anterior.”

El convencional Gutiérrez sostuvo la pertinencia de la norma pues ya se
aprobo la unidad jurisdiccional sin contemplar la existencia de Cortes Navales ni
Marciales. El convencional Cozzi no estuvo de acuerdo con la interpretacion del
convencional Gutiérrez considerando que lo mas logico es retirar la indicacion. El
convencional Stingo afirmé que habria que aprobar esta indicacion pero solamente
aplicable en tiempos de paz. El convencional Cruz estuvo de acuerdo en que hay
problemas en los Tribunales Militares actualmente concebidos por lo que llamé a
aprobar la indicacion pero con una redaccion mas optima.
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Sometida a votacion fue aprobada (11-7-0).

Nueva disposicidn transitoria gue pasa a ser novena.-

Indicacion N° 638 de CC Daza, Villena, Laibe, Royo, Llanquileo y Gutiérrez
para afiadir una nueva disposicion transitoria octava del siguiente tenor:

“Disposicion Transitoria Octava. Dentro del plazo de dos afios desde la
entrada en vigencia de esta Constitucion, debera dictarse una ley que regule la
instalaciéon de los tribunales de ejecucion de penas y sus procedimientos, las
condiciones adecuadas para el cumplimiento de las sanciones penales y el régimen
disciplinario e interno aplicable a las personas privadas de libertad.

Desde la entrada en vigencia de esta Constitucion, las competencias de los
tribunales de ejecucion de penas seran ejercidas por los juzgados de garantia. Lo
anterior, hasta que dichos tribunales inicien su funcionamiento.”

El convencional Bravo explicé que esta norma mandata a la ley a instalar los
tribunales de ejecucion de pena y todo lo que dice relacién con sus procedimientos.
El convencional Cruz sefial6 que hay una norma del Codigo Procesal Penal y del
Cddigo Organico de Tribunales que va en este sentido y no era tan necesaria una
norma asi. La convencional Royo llamé a aprender de los errores de la Constitucién
de 1925 y mandatar al legislador a la creacién de tribunales. La convencional
Llanquileo expresé que es importante establecer un plazo para la constitucion de los
tribunales de ejecucién y asi contar con un proceso especializado que se encargue
del cumplimiento de las penas.

Sometida a votacion fue aprobada (17-0-1). La convencional Hurtado
consigné que su intencion de voto era a favor.

(iv) Indicaciones rechazadas

Con el objeto de poder dar cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 95 del
Reglamento General, se identifican en esta seccion las indicaciones rechazadas en
la Comision.

Indicacion N° 1 de CC Labra, Mayol y Cozzi para suprimir el Titulo “funcién
jurisdiccional”.

Indicacion N°4 de CC Labra, Mayol y Cozzi; para suprimir el articulo 1.

Indicacion N° 5, inciso segundo, de CC Daza, Villena, Laibe, Royo,
Llanquileo y Gutiérrez para reemplazar el articulo 1, sobre “Funciones de los
tribunales”, por un nuevo articulo del siguiente tenor: “No existiran Tribunales o
jurisdicciones especiales para miembros de las Fuerzas Armadas o de Orden
Publico.”

Indicacion N° 6 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 1 por:
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“Articulo 1.- La facultad de conocer las causas judiciales, de resolverlas y de
hacer ejecutar lo juzgado, pertenece exclusivamente a los tribunales establecidos por
la ley.

La Corte Suprema es el tribunal supremo del Poder Judicial en materia
jurisdiccional y representa a los tribunales de justicia frente a los demas poderes del
Estado.

Los tribunales son independientes y resuelven con imparcialidad, conforme al
derecho vigente y al mérito del proceso. Ni el Presidente de la Republica ni el
Congreso pueden, en caso alguno, ejercer funciones judiciales, avocarse causas
pendientes, revisar los fundamentos o contenido de sus resoluciones o hacer revivir
procesos fenecidos. Asimismo, los tribunales no podran ejercer potestades que la
Constitucion y las leyes encomiendan a otras autoridades, poderes u 6rganos del
Estado.

Reclamada la intervencion de los jueces en forma legal y en materias de su
competencia, no podran excusarse de ejercer su autoridad, ni aun por falta de ley que
resuelva los asuntos sometidos a su decisién. Excepcionalmente, la ley podra facultar
a la Corte Suprema para seleccionar los asuntos que conoce, delimitando con
precision las condiciones y el procedimiento para ejercer dicha facultad.

Para hacer ejecutar sus resoluciones, y practicar o hacer practicar los actos
de instruccién que determine la ley, los tribunales ordinarios de justicia y los
especiales que integran el Poder Judicial, podran impartir 6rdenes directas a la fuerza
publica o ejercer los medios de accion conducentes de que dispusieren. Los demas
tribunales lo haran en la forma que la ley determine.

La autoridad requerida debera cumplir sin méas tramite el mandato judicial y no
podra calificar su fundamento u oportunidad, ni la justicia o legalidad de la resolucién
gue se trata de ejecutar”.

Indicacion N° 7 de CC Bown y Hurtado para incorporar, en el articulo 1, luego
del punto final del primer inciso, lo siguiente: “, segun las partes lo estimen pertinente
o de acuerdo a lo que senale la ley”.

Indicacion N° 8 de CC Bown y Hurtado para suprimir el inciso 2 del art. 1.

Indicacion N° 9 del CC Harboe para, en el articulo 1° inciso tercero, suprimir
la frase “reprimir la violacion de la legalidad democratica”.

Indicacion N° 10 de CC Bown y Hurtado para sustituir, en el inciso 3 del
articulo 1 la frase “reprimir la violacion de la legalidad democratica” por “sancionar la
vulneracion de la ley”.

Indicacion N° 11 de CC Bown y Hurtado para sustituir el inciso 4 del articulo
1 por el siguiente: “Reclamada la intervencion de los jueces en forma legal y en
materias de su competencia, no podran excusarse de ejercer su autoridad, ni aun por
falta de ley que resuelva los asuntos sometidos a su decision”.

Indicacion N° 13 de CC Labra, Mayol y Cozzi para suprimir el articulo 2.

Indicacion N° 14 de CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 2.
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Indicacion N° 16 de CC Harboe para, en el articulo 2°, suprimir la frase “ni
jerarquia”.

Indicacion N° 17 de CC Bown y Hurtado para sustituir el inciso primero del
articulo 2° por el siguiente texto: “Quien ejerce jurisdiccién se denomina juez o jueza,
segun corresponda, y la ejercitard con independencia de otro juez o jueza, no
pudiendo serle impartidas instrucciones o sanciones por parte de otro juez o jueza en
el ejercicio de sus atribuciones, salvo que la ley asi lo establezca”.

Indicacion N° 18 de CC Bown y Hurtado para sustituir en el inciso primero del
articulo 2 la frase “las personas que ejercen jurisdiccion” por “Los jueces”.

Indicacion N°19 de CC Bown y Hurtado para suprimir en el inciso primero del
articulo 2 la frase “no existiendo subordinacion ni jerarquia alguna entre ellas”.

Indicacion N° 20 de CC Bown y Hurtado para suprimir el inciso segundo del
articulo 2.

Indicacion N° 21 de CC Bown y Hurtado para sustituir el inciso tercero del
articulo 2° por el siguiente texto: “Para ejercer como juez o jueza en los tribunales de
justicia, los interesados deberan postular y participar en un concurso publico para el
ingreso a la Academia Judicial, deberan cumplir con los cursos de esta y aprobar un
examen habilitante para la obtencién del cargo, cuyo procedimiento sera regulado por
la ley. Podra participar en dicho concurso toda persona natural que cuente con titulo
de abogado, y que cuente con los demas requisitos establecidos en esta Constitucion
y laley.”

Indicacion N° 22 de CC Bown y Hurtado para sustituir en el inciso tercero del
articulo 2° la expresion “magistratura en el Sistema Nacional de Justicia” por
“tribunales de justicia”.

Indicacion N° 23 de CC Bown y Hurtado para suprimir en el inciso 3 del
articulo 2 la frase “el que debera observar criterio de igualdad, paridad, probidad,
oposicion, méritos, publicidad e impugnacion, considerando una perspectiva de
género”.

Indicacion N° 24 de CC Bown y Hurtado para suprimir en el inciso tercero del
articulo 2° la expresion “oposicion”.

Indicacion N° 25 de CC Bown y Hurtado para suprimir en el inciso tercero del
articulo 2° la expresién “, considerando una perspectiva de género”.

Indicacion N° 28 de CC Bown y Hurtado para suprimir en el articulo 3° las

palabras “colaborativos”, “autocompositivos” y “restaurativos”.

Indicacion N° 34 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 4 por el
siguiente:

“Articulo.- Existird un 6rgano autonomo e independiente de toda otra autoridad
o poder denominado Corte Constitucional, cuya funcion, entre otras, es garantizar la
supremacia de la Constitucién y velar por la constitucionalidad de proyectos de ley,



é‘%

Documentos con Validez Legal Ley N° 19.799. Certificado por E-Sign S.A.

148

tratados internacionales, leyes, decretos y cualquier otro precepto de rango legal, en
conformidad a las atribuciones y competencia establecidas”.

Indicacion N° 35 de CC Bown y Hurtado para suprimir, en el inciso primero
del articulo 4° la expresion “derecho indigena”.

Indicacion N° 36 de CC Bown y Hurtado para sustituir el inciso primero y
segundo del articulo 4° por: “Los tribunales deberan respetar, promover y proteger los
derechos fundamentales de las personas”.

Indicacion N° 37 de CC Bown y Hurtado para suprimir el inciso tercero del
articulo 4°.

Indicacion N° 38 de CC Vergara para agregar en el articulo 4, inciso tercero,
la frase “de Derechos Humanos” después de “vigentes en Chile. Los tribunales”.

Indicacion N° 42 de CC Bown y Hurtado para sustituir en el inciso primero del
articulo 5 la frase “y los tratados internacionales relativos a derechos humanos
ratificados por Chile”, por “y los tratados internacionales ratificados por Chile y que se
encuentren vigentes”.

Indicacion N° 43 de CC Bown y Hurtado para suprimir el inciso segundo del
articulo 5°.

Indicacion N° 48 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 6 por:

‘La administracion y gestion econdmica de los tribunales dependera del
organismo que fije la ley. Una ley establecerd la organizacion y competencias de este
organismo, que no ejercera jurisdiccidn, no tendra intervencién en los nombramientos
judiciales, ni gozara de facultades en el orden disciplinario.”

Indicacion N° 49 del CC Harboe para, en el articulo 6°, suprimir la frase “debe
consagrar la separacion de funciones, desde su gobierno central hasta el
funcionamiento interno de cada tribunal”.

Indicacion N° 50 de CC Bown y Hurtado para suprimir el inciso segundo del
articulo 6.

Indicacion N° 54 de CC Labra, Mayol y Cozzi para refundir los articulos 7, 7
Ay 7B en el siguiente:

“Articulo 7.- Tanto los tribunales ordinarios como los especiales estaran
sometidos a los mismos principios.

La ley determinard la organizacion y atribuciones de los tribunales que fueren
necesarios para la pronta y cumplida administracién de justicia en todo el territorio. La
misma ley sefialard los requisitos que deban cumplir quienes ejerzan la funcién
jurisdiccional®

Indicacion N° 56 de CC Daza, Royo, Llanquileo y Gutiérrez para reemplazar,
en el articulo 7 sobre “Funcién jurisdiccional”, la expresion “Corte Suprema” por
“Tribunal Supremo”, y cambiar la denominacion de dicho 6érgano por “Tribunal
Supremo” en todos los articulos restantes.

Indicacion N° 57 de CC Daza, Royo, Llanquileo y Gutiérrez para reemplazar,
en el articulo 7 sobre “Funcion jurisdiccional”, la expresion “Cortes de Apelaciones”
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por “Tribunales de Apelaciones”, y cambiar la denominacion de dicho érgano por
“Tribunales de Apelaciones” en todos los articulos restantes.

Indicacion N° 58 del CC Harboe para, en el articulo 7, sustituir su inciso
segundo por unos del siguiente tenor:

“Una ley determinara la organizacion y atribuciones de los Tribunales que
ejerceran la jurisdiccion y administraran justicia en todo el territorio de la Republica.

Con todo, el legislador debera considerar, a los menos, los siguientes
tribunales: civiles, penales, administrativos, familia, tributarios, del trabajo y seguridad
social, de ejecucion de pena, de justicia local y vecinal, feminista, militar, intercultural
y mapuche.”

Indicacion N° 61 de CC Harboe para, en el articulo 7 A, suprimir el inciso final.

Indicacion N° 66, inciso segundo, de CC Antilef, Coiguan y Linconao para
adicionar un nuevo articulo bajo la numeracién que corresponda del siguiente tenor:

“En el nombramiento de las juezas y jueces integrantes de los Tribunales de
Apelaciones y Tribunales de Instancia, se garantizara un namero de cargos para
jueces pertenecientes a pueblos originarios en conformidad a la proporcién que
tengan dichos pueblos en la poblacién total del territorio jurisdiccional que
corresponda. La ley establecerd los procedimientos adecuados para garantizar dicha
proporcionalidad.”

Indicacion N° 68 de CC. Cruz y Laibe para suprimir el epigrafe “§ Tribunal
Supremo de Justicia”.

Indicacion N° 69 de CC Saldafia para suprimir el articulo 8.

Indicacion N° 71 de CC Labra, Mayol y Cozzi para refundir los articulos 8, 8A,
8B, 8C y 8 D por el siguiente:

“Articulo 8.- Habra una Corte Suprema, cuya funcién principal sera uniformar
la interpretacion y aplicacion judicial de la ley.

Se compondra de veintiln ministros, que durardn quince afios en el ejercicio
de sus funciones o hasta cumplir los setenta y cinco afios de edad.

Para ser juez o jueza de la Corte Suprema, se requerira cumplir con los
requisitos que la ley sefiale y haber ejercido la funcion jurisdiccional por al menos
guince afios. Sin perjuicio de lo anterior, cinco de los miembros de la Corte Suprema
deberan ser abogados extrafios a la administracion de justicia, tener a lo menos
guince afos de titulo, haberse destacado en la actividad profesional o universitaria y
cumplir los demas requisitos que senale la ley.”

Indicacion N° 73 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 8 por el
siguiente:

“Articulo 8.- La Corte Suprema se compondra de veintiin ministros.

Los ministros y los fiscales judiciales de la Corte Suprema seran nombrados
por el Presidente de la Republica, eligiéndolos de una nomina de cinco personas que,
en cada caso, propondra la misma Corte, y con acuerdo del Senado. Este adoptara
los respectivos acuerdos por los dos tercios de sus miembros en ejercicio, en sesion
especialmente convocada al efecto. Si el Senado no aprobare la proposicion del
Presidente de la Republica, la Corte Suprema debera completar la quina proponiendo
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un nuevo nombre en sustitucion del rechazado, repitiéndose el procedimiento hasta
gque se apruebe un nombramiento.

Siete de los miembros de la Corte Suprema deberan ser abogados extrafios a
la administracion de justicia, tener a lo menos quince afios de titulo, haberse
destacado en la actividad profesional o universitaria y cumplir los demas requisitos
gue sefale la ley orgénica constitucional respectiva aprobada por las cuatro séptimas
partes de los diputados y senadores en ejercicio.

La Corte Suprema formara la némina sefialada en el inciso tercero, atendidos
la idoneidad de los candidatos evaluados mediante un concurso publico de
antecedentes, sea que el cargo corresponda a un miembro proveniente del Poder
Judicial o se trate de una vacante que deba proveerse con abogados extrafios a la
administracion de justicia”.

Indicacion N° 74 de CC Bown y Hurtado para, en el articulo 8, suprimir la
frase: “Su integracion sera paritaria”.

Indicacion N° 75 de CC Bown y Hurtado para agregar el siguiente inciso al
articulo 8°:

“Los ministros y los fiscales judiciales de la Corte Suprema seran nombrados
por el Presidente de la Republica, eligiéndolos de una nébmina de cinco personas que,
en cada caso, propondra la misma Corte, y con acuerdo del Senado o Camara
Territorial en su caso. Este adoptara los respectivos acuerdos por los dos tercios de
sus miembros en ejercicio, en sesion especialmente convocada al efecto. Si el
Senado o Camara Territorial en su caso, no aprobare la proposicion del Presidente
de la Republica, la Corte Suprema debera completar la quina proponiendo un nuevo
nombre en sustitucion del rechazado, repitiéndose el procedimiento hasta que se
apruebe un nombramiento”.

Indicacion N° 76 de CC Bown y Hurtado para agregar los siguientes incisos
al articulo 8°:

“Siete de los miembros de la Corte Suprema deberan ser abogados extrafios
a la administracion de justicia, tener a lo menos quince afios de titulo, haberse
destacado en la actividad profesional o universitaria y cumplir los demas requisitos
que senale la ley”.

“La Corte Suprema formara la ndmina aludida, atendidos la idoneidad de los
candidatos evaluados mediante un concurso publico de antecedentes, sea que el
cargo corresponda a un miembro proveniente del Poder Judicial o se trate de una
vacante que deba proveerse con abogados extrafios a la administracion de justicia”.

Indicacion N° 79 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 8 A por el
siguiente:

“La Corte Suprema se compondra de veintiin ministros.

Los ministros y los fiscales judiciales de la Corte Suprema seran nombrados
por el Presidente de la Republica, eligiéndolos de una nomina de cinco personas que,
en cada caso, propondra la misma Corte, y con acuerdo del Senado o Camara
Territorial en su caso. Este adoptara los respectivos acuerdos por los dos tercios de
sus miembros en ejercicio, en sesién especialmente convocada al efecto. Si el
Senado o Camara Territorial en su caso no aprobare la proposicion del Presidente de
la Republica, la Corte Suprema debera completar la quina proponiendo un nuevo
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nombre en sustitucion del rechazado, repitiéndose el procedimiento hasta que se
apruebe un nombramiento.

Siete de los miembros de la Corte Suprema deberan ser abogados extrafios a
la administracion de justicia, tener a lo menos quince afios de titulo, haberse
destacado en la actividad profesional o universitaria y cumplir los demas requisitos
gue sefiale la ley respectiva.

La Corte Suprema formara la némina sefialada en el inciso tercero, atendidos
la idoneidad de los candidatos evaluados mediante un concurso publico de
antecedentes, sea que el cargo corresponda a un miembro proveniente del Poder
Judicial o se trate de una vacante que deba proveerse con abogados extrafios a la
administracion de justicia”.

Indicacion N° 80 de CC Bown y Hurtado para suprimir en el inciso segundo
del articulo 8 A la frase “10 afios”.

Indicacion N° 81 de CC Labra, Mayol y Cozzi para, en el articulo 8 A, sustituir
en el inciso segundo la frase “10 afios” por “15 anos”.

Indicacion N° 82 del CC Harboe para, en el articulo 8 A, suprimir su inciso
final (tercero).

Indicacion N° 83 de CC Bown y Hurtado para suprimir el inciso tercero del
articulo 8 A.

Indicacion N° 84 de CC Labra, Mayol y Cozzi para, en el articulo 8 A, sustituir
el inciso tercero por el siguiente: “Para ser ministro de la Corte Suprema, se requerira
cumplir con los requisitos que la ley sefiale y haber ejercido la funcidn jurisdiccional
por al menos quince afnos.”

Indicacion N° 88 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 8 B por el
siguiente:

“La Corte Suprema se compondra de veintilin ministros.

Los ministros y los fiscales judiciales de la Corte Suprema seran nombrados
por el Presidente de la Republica, eligiéndolos de una némina de cinco personas que,
en cada caso, propondra la misma Corte, y con acuerdo del Senado. Este adoptara
los respectivos acuerdos por los dos tercios de sus miembros en ejercicio, en sesién
especialmente convocada al efecto. Si el Senado no aprobare la proposicion del
Presidente de la Republica, la Corte Suprema debera completar la quina proponiendo
un nuevo nombre en sustitucion del rechazado, repitiéndose el procedimiento hasta
que se apruebe un nombramiento.

Siete de los miembros de la Corte Suprema deberan ser abogados extrafios a
la administracién de justicia, tener a lo menos quince afos de titulo, haberse
destacado en la actividad profesional o universitaria y cumplir los demas requisitos
gue sefale la ley orgénica constitucional respectiva aprobada por las cuatro séptimas
partes de los diputados y senadores en ejercicio.

La Corte Suprema formara la némina sefialada en el inciso tercero, atendidos
la idoneidad de los candidatos evaluados mediante un concurso publico de
antecedentes, sea que el cargo corresponda a un miembro proveniente del Poder
Judicial o se trate de una vacante que deba proveerse con abogados extrafios a la
administracion de justicia”.
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Indicacion N° 89 de CC Bown y Hurtado para suprimir en el inciso segundo
del articulo 8 B la frase “quince afos”.

Indicacion N° 93 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 8 C por el
siguiente:

“La Corte Suprema se compondra de veintiin ministros.

Los ministros y los fiscales judiciales de la Corte Suprema seran nombrados
por el Presidente de la Republica, eligiéndolos de una némina de cinco personas que,
en cada caso, propondra la misma Corte, y con acuerdo del Senado. Este adoptara
los respectivos acuerdos por los dos tercios de sus miembros en ejercicio, en sesion
especialmente convocada al efecto. Si el Senado o Camara Territorial en su caso, no
aprobare la proposicion del Presidente de la Republica, la Corte Suprema debera
completar la quina proponiendo un nuevo nombre en sustitucion del rechazado,
repitiéndose el procedimiento hasta que se apruebe un nombramiento.

Siete de los miembros de la Corte Suprema deberan ser abogados extrafios a
la administracion de justicia, tener a lo menos quince afios de titulo, haberse
destacado en la actividad profesional o universitaria y cumplir los demas requisitos
que sefale la ley organica constitucional respectiva aprobada por las cuatro séptimas
partes de los diputados y senadores en ejercicio.

La Corte Suprema formara la némina sefialada en el inciso tercero, atendidos
la idoneidad de los candidatos evaluados mediante un concurso publico de
antecedentes, sea que el cargo corresponda a un miembro proveniente del Poder
Judicial o se trate de una vacante que deba proveerse con abogados extrafios a la
administracion de justicia”.

Indicacion N° 94 del CC Harboe para, en el articulo 8 C, suprimir la frase
“Tendra su sede en la capital del pais, sin perjuicio de la posibilidad de sesionar
extraordinariamente en cualquier punto del territorio”.

Indicacion N° 95 de CC Bown y Hurtado para suprimir en el inciso segundo
del articulo 8 C la frase “paritariamente”.

Indicacion N° 99 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 8 D por el
siguiente:

“La Corte Suprema se compondra de veintilin ministros.

Los ministros y los fiscales judiciales de la Corte Suprema seran nombrados
por el Presidente de la Republica, eligiéndolos de una némina de cinco personas que,
en cada caso, propondrd la misma Corte, y con acuerdo del Senado o Camara
Territorial en su caso. Este adoptara los respectivos acuerdos por los dos tercios de
sus miembros en ejercicio, en sesién especialmente convocada al efecto. Si el
Senado no aprobare la proposicion del Presidente de la Republica, la Corte Suprema
debera completar la quina proponiendo un nuevo nombre en sustitucion del
rechazado, repitiéndose el procedimiento hasta que se apruebe un nombramiento.

Siete de los miembros de la Corte Suprema deberan ser abogados extrafios a
la administracion de justicia, tener a lo menos quince afios de titulo, haberse
destacado en la actividad profesional o universitaria y cumplir los demas requisitos
gue sefale la ley organica constitucional respectiva aprobada por las cuatro séptimas
partes de los diputados y senadores en ejercicio.

La Corte Suprema formara la ndmina sefialada en el inciso tercero, atendidos
la idoneidad de los candidatos evaluados mediante un concurso publico de
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antecedentes, sea que el cargo corresponda a un miembro proveniente del Poder
Judicial o se trate de una vacante que deba proveerse con abogados extrafios a la
administracion de justicia”.

Indicacion N° 100 del CC Saldafia para sustituir en el inciso primero del
articulo 8 D la expresion “veintiun integrantes” por “la cantidad de integrantes que
sefale la ley,”.

Indicacion N° 101 de CC Bown y Hurtado para suprimir en el inciso tercero
del articulo 8 D la frase “ejerceran su cargo por diez afios, sin reeleccion.”

Indicacion N° 103 de CC Labra, Mayol y Cozzi para refundir los articulos 9,
9A, 9B y 9C por el siguiente:

“Articulo 9.- Los jueces y juezas de la Corte Suprema seran nombrados por el
Presidente de la Republica con acuerdo del Senado. Para estos efectos, se formara
una némina de cinco personas que, en cada caso, elaborard el Consejo de la
Judicatura, tras un concurso regulado en la ley. EI Senado se reunird en sesion
especialmente convocada al efecto y resolvera la propuesta del Presidente de la
Republica con acuerdo de la mayoria absoluta de los Senadores en ejercicio. Si el
Senado no aprobare la proposicion del Presidente de la Republica, el Consejo de la
Judicatura completara la quina proponiendo un nuevo nombre en sustitucién del
rechazado, repitiéndose el procedimiento hasta que se apruebe el nombramiento”.

Indicacion N° 104 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 9 por el
siguiente:

“Los jueces y juezas de la Corte Suprema seran designados por el Presidente
de la Republica, previo acuerdo del Senado o Camara Territorial en su caso, y a
propuesta de una némina que realizara la propia Corte Suprema.”

Indicacion N° 106 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 9 A por el
siguiente:

“Los ministros y los fiscales judiciales de la Corte Suprema seran nombrados
por el Presidente de la Republica, eligiéndolos de una némina de cinco personas que,
en cada caso, propondra la misma Corte, y con acuerdo del Senado o Camara
Territorial en su caso. Este adoptara los respectivos acuerdos por los dos tercios de
sus miembros en ejercicio, en sesion especialmente convocada al efecto. Si el
Senado o Camara Territorial en su caso no aprobare la proposicion del Presidente de
la Republica, la Corte Suprema deberd completar la quina proponiendo un nuevo
nombre en sustitucion del rechazado, repitiéndose el procedimiento hasta que se
apruebe un nombramiento.

Siete de los miembros de la Corte Suprema deberan ser abogados extrafios a
la administracion de justicia, tener a lo menos quince afios de titulo, haberse
destacado en la actividad profesional o universitaria y cumplir los demas requisitos
que sefale la ley.

La Corte Suprema formara la némina sefialada en el inciso tercero, atendidos
la idoneidad de los candidatos evaluados mediante un concurso publico de
antecedentes, sea que el cargo corresponda a un miembro proveniente del Poder
Judicial o se trate de una vacante que deba proveerse con abogados extrafios a la
administracion de justicia”.
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Indicacion N° 107 de CC Labra, Mayol y Cozzi para, en el articulo 9 A,
remplazar “quince dias” por “30 dias”

Indicacion N° 108 de CC Labra, Mayol y Cozzi para, en el articulo 9 A,
suprimir “El procedimiento no se realizara mas de tres veces, y en ultima instancia
prevalecera la propuesta del Presidente de la Republica, si no se reuniere el quérum.”

Indicacion N° 110 de Bown y Hurtado para sustituir el articulo 9 B por el
siguiente:

“Los ministros y los fiscales judiciales de la Corte Suprema seran nombrados
por el Presidente de la Republica, eligiéndolos de una némina de cinco personas que,
en cada caso, propondra la misma Corte, y con acuerdo del Senado o Camara
Territorial en su caso. Este adoptara los respectivos acuerdos por los dos tercios de
sus miembros en ejercicio, en sesion especialmente convocada al efecto. Si el
Senado o Camara Territorial en su caso no aprobare la proposicion del Presidente de
la Republica, la Corte Suprema debera completar la quina proponiendo un nuevo
nombre en sustitucion del rechazado, repitiéndose el procedimiento hasta que se
apruebe un nombramiento.

Siete de los miembros de la Corte Suprema deberan ser abogados extrafios a
la administracion de justicia, tener a lo menos quince afios de titulo, haberse
destacado en la actividad profesional o universitaria y cumplir los demas requisitos
gue sefale la ley organica constitucional respectiva aprobada por las cuatro séptimas
partes de los diputados y senadores en ejercicio.

La Corte Suprema formara la némina sefialada en el inciso tercero, atendidos
la idoneidad de los candidatos evaluados mediante un concurso publico de
antecedentes, sea que el cargo corresponda a un miembro proveniente del Poder
Judicial o se trate de una vacante que deba proveerse con abogados extrafios a la
administracion de justicia”.

Indicacion N° 114 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 9 C por el
siguiente:

“Los ministros y los fiscales judiciales de la Corte Suprema seran nombrados
por el Presidente de la Republica, eligiéndolos de una némina de cinco personas que,
en cada caso, propondra la misma Corte, y con acuerdo del Senado o Camara
Territorial en su caso. Este adoptara los respectivos acuerdos por los dos tercios de
sus miembros en ejercicio, en sesion especialmente convocada al efecto. Si el
Senado o Camara Territorial en su caso no aprobare la proposicion del Presidente de
la Republica, la Corte Suprema debera completar la quina proponiendo un nuevo
nombre en sustitucion del rechazado, repitiéndose el procedimiento hasta que se
apruebe un nombramiento.

Siete de los miembros de la Corte Suprema deberan ser abogados extrafios a
la administracion de justicia, tener a lo menos quince afios de titulo, haberse
destacado en la actividad profesional o universitaria y cumplir los demas requisitos
que sefale la ley.

La Corte Suprema formara la némina aludida, atendidos la idoneidad de los
candidatos evaluados mediante un concurso publico de antecedentes, sea que el
cargo corresponda a un miembro proveniente del Poder Judicial o se trate de una
vacante que deba proveerse con abogados extranos a la administracion de justicia”.
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Indicacion N° 117 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 10 por el
siguiente: “La Corte Suprema funcionara en salas especializadas, o en pleno, de
conformidad a lo dispuesto por la ley. En el caso de las salas especializadas, estaran
integradas por cinco juezas o jueces”.

Indicacion N° 120 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 10 A por el
siguiente: “La Corte Suprema funcionara en salas especializadas, o en pleno, de
conformidad a lo dispuesto por la ley. En el caso de las salas especializadas, estaran
integradas por cinco juezas o jueces”.

Indicacion N° 123 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 11 por el
siguiente: “Siete de los miembros de la Corte Suprema deberan ser abogados
extrafios a la administracion de justicia, tener a lo menos quince afios de titulo,
haberse destacado en la actividad profesional o universitaria y cumplir los demas
requisitos que sefale la ley. La Corte Suprema formara la némina, atendidos la
idoneidad de los candidatos evaluados mediante un concurso publico de
antecedentes, sea que el cargo corresponda a un miembro proveniente del Poder
Judicial o se trate de una vacante que deba proveerse con abogados extrafios a la
administracion de justicia”.

Indicacion N° 127 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 11 A por el
siguiente:

“Siete de los miembros de la Corte Suprema deberan ser abogados extrafios
a la administracion de justicia, tener a lo menos quince afios de titulo, haberse
destacado en la actividad profesional o universitaria y cumplir los demas requisitos
que sefale la ley.

La Corte Suprema formara la ndmina, atendidos la idoneidad de los candidatos
evaluados mediante un concurso publico de antecedentes, sea que el cargo
corresponda a un miembro proveniente del Poder Judicial o se trate de una vacante
que deba proveerse con abogados extrafnos a la administracion de justicia”.

Indicacion N° 131 CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 11 B por el
siguiente:

“Siete de los miembros de la Corte Suprema deberan ser abogados extrafios
a la administracion de justicia, tener a lo menos quince afios de titulo, haberse
destacado en la actividad profesional o universitaria y cumplir los demas requisitos
gue sefale la ley. La Corte Suprema formara la némina, atendidos la idoneidad de los
candidatos evaluados mediante un concurso publico de antecedentes, sea que el
cargo corresponda a un miembro proveniente del Poder Judicial o se trate de una
vacante que deba proveerse con abogados extranos a la administracion de justicia”.

Indicacion N° 133 de CC Cruz y Laibe para suprimir el titulo “Tribunales de
Apelaciones”.

Indicacion N° 134 de CC Bown y Hurtado para suprimir el titulo “Tribunales
de Apelaciones”.

Indicacion N° 135 de CC Labra, Mayol y Cozzi para suprimir los articulos 12
y 12 A.
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Indicacion N° 138 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 12 por el
siguiente:

“Los ministros y fiscales judiciales de las Cortes de Apelaciones, los jueces
letrados, y las demas personas que establezca la ley, seran seleccionados y
designados por un comité de hombramientos, a través de un mecanismo publico y
basado en el mérito. Una ley regulara el sistema de nombramientos judiciales y el
comité que estara a cargo de aquellos.

El comité de nombramientos sefialado en el inciso anterior es un organismo
colegiado que tendrd a su cargo las designaciones judiciales. El comité estard
compuesto por siete miembros, uno designado por el Presidente de la Republica, dos
por el Senado, dos por la Corte Suprema, un Ministro de Corte de Apelaciones
elegido en Unica votacion por los funcionarios de la segunda categoria del
Escalafon Primario; y un miembro de la segunda categoria del Escalafon Primario
del Poder Judicial, elegido por la directiva de la asociacion gremial de caracter
nacional que reldna el mayor nimero de integrantes de dicho Escalafén Primario.
Las atribuciones, organizacion, funcionamiento y demas atributos del referido
organismo seran regulados por la ley.

Un tercio de los ministros de las Cortes de Apelaciones estard compuesto por
abogados extrafios a la administracion de justicia. EI comité de nombramientos
debera velar por que éstos cumplan con las calificaciones y requisitos que les
impongan la ley”.

Indicacion N° 139 de CC Harboe para, en el articulo 12 inciso segundo,
intercalar entre la frase “Cada regidn contara con” y “una Corte de Apelaciones” la
frase “al menos”.

Indicacion N° 140 de CC Bown y Hurtado para suprimir, en el inciso segundo
del articulo 12 la palabra “paritariamente”.

Indicacion N° 141 de CC Harboe para suprimir el inciso tercero del articulo
12.

Indicacion N° 142 de CC Daza, Royo, Llanquileo y Gutiérrez para agregar un
nuevo inciso en el articulo 12, sobre “Cortes de Apelaciones”, del siguiente tenor: “Las
juezas o jueces de las Cortes de Apelaciones duraran en sus cargos un maximo de
diez afios, pudiendo ser reelegidos previo concurso publico ante el Consejo de la
Justicia.”

Indicacion N° 146 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 12 A por:

“Los ministros y fiscales judiciales de las Cortes de Apelaciones, los jueces
letrados, y las demas personas que establezca la ley, seran seleccionados y
designados por un comité de nombramientos, a través de un mecanismo publico y
basado en el mérito. Una ley organica constitucional aprobada por las cuatro séptimas
partes de los diputados y senadores en ejercicio regulard el sistema de
nombramientos judiciales.

El comité de nombramientos sefialado en el inciso anterior es un organismo
colegiado que tendra a su cargo las designaciones judiciales. El comité estara
compuesto por siete miembros, uno designado por el Presidente de la Republica, dos
por el Senado, dos por la Corte Suprema, un Ministro de Corte de Apelaciones
elegido en Unica votacion por los funcionarios de la segunda categoria del
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Escalafén Primario; y un miembro de la segunda categoria del Escalafén Primario
del Poder Judicial, elegido por la directiva de la asociacién gremial de caracter
nacional que reldna el mayor nimero de integrantes de dicho Escalafén Primario.
Las atribuciones, organizacion, funcionamiento y demds atributos del referido
organismo seran regulados por la ley.

Un tercio de los ministros de las Cortes de Apelaciones estar4 compuesto por
abogados extrafios a la administracién de justicia. EI comité de nombramientos
debera velar por que éstos cumplan con las calificaciones y requisitos que les
impongan la ley”.

Indicacion N° 155 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 14 por el
siguiente:

“Los ministros y fiscales judiciales de las Cortes de Apelaciones, los jueces
letrados, y las demas personas que establezca la ley, seran seleccionados y
designados por un comité de hombramientos, a través de un mecanismo publico y
basado en el mérito. Una ley regulara el sistema de nombramientos judiciales.

El comité de nombramientos sefialado anteriormente es un organismo
colegiado que tendrd a su cargo las designaciones judiciales. ElI comité estara
compuesto por siete miembros, uno designado por el Presidente de la Republica, dos
por el Senado o Camara Territorial en su caso, dos por la Corte Suprema, un Ministro
de Corte de Apelaciones elegido en Unica votacion por los funcionarios de la
segunda categoria del Escalafon Primario; y un miembro de la segunda categoria
del Escalafon Primario del Poder Judicial, elegido por la directiva de la asociacion
gremial de caracter nacional que reuna el mayor numero de integrantes de dicho
Escalafén Primario. Las atribuciones, organizacién, funcionamiento y demas atributos
del referido organismo seran regulados por la ley organica constitucional que debera
ser aprobada por las cuatro séptimas partes de los diputados y senadores en ejercicio.

Un tercio de los ministros de las Cortes de Apelaciones estard compuesto por
abogados extrafios a la administracion de justicia. EI comité de nombramientos
debera velar por que éstos cumplan con las calificaciones y requisitos que les
impongan la ley”.

Indicacion N° 158 de los CC Labra, Mayol y Cozzi, para suprimir los articulos
15y 15 A.
Indicacion N° 160 de CC Harboe para suprimir el articulo 15.

Indicacion N° 162 de CC Bown y Hurtado para sustituir en el articulo 15, la
expresion “tribunales de instancia” por “tribunales ordinarios”.

Indicacion N° 163 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 15 inciso
primero por el siguiente texto: “Los tribunales ordinarios son aquellos establecidos por
ley para la resolucion en primera instancia o Unica instancia, segun sea el caso, de
los conflictos de relevancia juridica dentro del territorio de la Republica. Su
competencia e integracion estaran determinados por ley”.

Indicacion N° 164 de CC Bown y Hurtado para incorporar al inciso tercero del
articulo 15, la siguiente frase: “y los demas tribunales dispuestos por las leyes”.

Indicacion N° 165 de CC Bown y Hurtado para suprimir el inciso cuarto del
articulo 15.
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Indicacion N° 166 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 15 inciso
quinto por el siguiente texto: “La ley establecera la manera de hacer efectiva el
derecho de acceso a la justicia en lugares de dificil acceso”.

Indicacion N° 170 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 15 A por el
siguiente: “Los tribunales ordinarios son aquellos establecidos por ley para la
resolucion en primera o Unica instancia de los conflictos de relevancia juridica,
promovidos en el orden temporal y dentro del territorio de la Republica. Su
competencia e integracion estaran determinados por ley”.

Indicacion N° 171 de CC Bown y Hurtado para sustituir en el articulo 15 A, la
expresion “tribunales de instancia” por “tribunales ordinarios”.

Indicacion N° 172 de CC Harboe para suprimir el inciso quinto del articulo 15

Indicacion N° 173 CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 15 A inciso
quinto por el siguiente texto: “Quienes ejercen jurisdiccién en los Tribunales de
Justicia sefialados en los incisos anteriores permaneceran en sus cargos mientras
dure su buen comportamiento o hasta cumplir los 75 afios de edad”.

Indicacion N° 179 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 16 por el
siguiente:

“La ley podra crear tribunales especiales para determinadas materias, los
cuales estaran sujetos a la dependencia del poder judicial, y en Gltimo término de la
Corte Suprema. Nadie podra ser juzgado por comisiones especiales, sino por el
tribunal que sefalare la ley y que se hallare establecido por ésta con anterioridad a la
perpetracion del hecho.”.

Indicacion N° 180 de CC Bown y Hurtado para incorporar como inciso nuevo
final en el articulo 16 el siguiente: “Nadie podra ser juzgado por comisiones
especiales, sino por el tribunal que sefalare la ley y que se hallare establecido por
ésta con anterioridad a la perpetracién del hecho.”.

Indicacion N° 185 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 17 por el
siguiente:

“Requisitos para ser juez de un tribunal ordinario o tribunal especial. Para ser
juez de un tribunal ordinario se requiere: 1) Ser chileno; 2) Tener el titulo de abogado.
En el caso de tribunales especiales, se deberd contar con el titulo profesional
pertinente a la materia de su competencia, en conformidad a lo establecido en la ley;
3) No haber sido condenado por delitos contra la probidad y que merezca pena
aflictiva, y no haber sido condenado por algin delito que merezca pena aflictiva; 4)
Haber cursado satisfactoriamente los cursos exigidos en la Academia Judicial; 5)
Tratandose de abogados ajenos a la Administracion de Justicia que postulen
directamente al cargo de comuna o agrupacion de comunas, se requerira que,
ademas de los requisitos establecidos precedentemente, hayan ejercido la profesion
de abogado por un afno, a lo menos”.
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Indicacion N° 186 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 17 por el
siguiente: “Los requisitos para ser juez de un tribunal ordinario o especial estaran
determinados en el Cédigo Organico de Tribunales y en las demas leyes respectivas”.

Indicacion N° 187 de Bown y Hurtado para suprimir el inciso final del articulo
17.

Indicacion N° 192 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 18 por el
siguiente:

“De los principios para la composicién de los Tribunal Ordinarios y Tribunales
Especiales de Justicia: Los nombramientos de juezas y jueces en los Tribunales del
se realizaran respetando estrictamente los principios de profesionalismo y
competencia, cumpliendo con los requisitos y disposiciones establecidos en esta
Constitucién y en la ley”.

Indicacion N° 198 de CC Lisette Vergara para suprimir el articulo 19.
Indicacion N° 199 de CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 19.

Indicacion N° 200 de CC Labra, Mayol y Cozzi para refundir los articulos 19,
19A y 19B en el siguiente:

“Articulo 19.- Cualquier persona podra reclamar ante los tribunales que sefiale
la ley, contra los actos u omisiones ilegales de la Administracion del Estado, para la
proteccion de sus derechos o intereses legitimos. El Estado respondera
patrimonialmente de los dafios antijuridicos que le sean imputables.

Los tribunales estaran facultados para anular actos administrativos y ordenar
al Estado el pago de indemnizaciones; asimismo, podran suspender provisionalmente
los efectos del acto administrativo impugnado. Interpuesta por un interesado una
reclamacion ante la Administracion, no podra el mismo reclamante deducir igual
pretensién ante los tribunales, mientras aquélla no haya sido resuelta o no haya
transcurrido el plazo para que deba entenderse desestimada; los recursos
administrativos y las solicitudes de dictamen ante Contraloria General de la
Republica, interrumpiran el plazo de la reclamacion jurisdiccional.

La ley establecerd un procedimiento general, y los especiales que
corresponda, para la tramitacion de los asuntos contencioso-administrativos.”

Indicacion N° 202 CC Bown y Hurtado para incorporar en el articulo 19 el
siguiente inciso: “La ley establecera un procedimiento contencioso administrativo
general y supletorio, conforme al cual se resolveran las causas seguidas en contra de
la Administracion del Estado”.

Indicacion N° 204 de CC Daza, Villena, Laibe, Royo, Llanquileo y Gutiérrez
para eliminar el articulo 19 A.

Indicacion N° 205 de CC Bown y Hurtado para sustituir los articulos 19 A, 19
B y 20 por el siguiente:

“Tribunales administrativos. Las reclamaciones judiciales dirigidas en contra
de la Administracion del Estado o promovidas por esta seran conocidas y resueltas
por Tribunales Administrativos especializados en procesos unificados, simples y
expeditos. Habra al menos un Tribunal Administrativo en cada regién del pais. La
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revision de las sentencias pronunciadas por estos tribunales sera conocidas y
resueltas por salas especializadas de las Cortes de Apelaciones y de la Corte
Suprema.”.

Indicacion N° 206 de CC. Cruz y Laibe para suprimir el articulo 19 B.

Indicacion N° 208 de CC Daza, Villena, Laibe, Royo, Llanquileo y Gutiérrez
para eliminar el articulo 19 B.

Indicacion N° 210 de CC Labra, Mayol y Cozzi para suprimir el articulo 20.
Indicacion N° 211 de CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 20.
Indicacion N° 213 de CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 21
Indicacion N° 215 de CC Labra, Mayol y Cozzi para suprimir el articulo 22.
Indicacion N° 216 de CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 22.

Indicacion N° 218 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 22 por el
siguiente:

“Integracion de los tribunales. Los tribunales administrativos seran tribunales
especiales, integrados por jueces y juezas de carrera, especialistas en derecho
publico, imparciales, debiendo velar por el principio de juridicidad, los derechos de los
administrados y funcionarios publicos y el pleno imperio del Estado de derecho”.

Indicacion N° 219 de CC Bown y Hurtado para suprimir, en el articulo 22 las
palabras “generales”, “especiales”, de cuentas” y “social’.

Indicacion N° 220 CC Harboe para eliminar el titulo referente a justicia del
trabajo y seguridad social.

Indicacion N° 222 de CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 23 y su
titulo correspondiente.

Indicacion N° 224 de CC Harboe para suprimir el titulo “Tribunales de
ejecucion de pena”.

Indicacion N° 225 de CC Bown y Hurtado para suprimir el titulo “Tribunales
de ejecucion de pena”.

Indicacion N° 229 de CC Harboe para suprimir el articulo 24.
Indicacion N° 230 de CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 24.

Indicacion N° 232 de CC Hoppe, Royo, Llanquileo, Woldarsky y Gutiérrez
para reemplazar el articulo 24, sobre “Principios y deberes”, por el siguiente articulo:

“Articulo x: El Estado garantiza la proteccién y el ejercicio efectivo de los
derechos humanos de las personas privadas de libertad y asegura un trato digno tanto
a ellas como a quienes las visitan.
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Es deber del Estado la integracién e insercidn social de la persona que cumpla
una condena judicial bajo una perspectiva de género con enfoque interseccional e
intercultural.”

Indicacion N° 233 de CC Labra, Mayol y Cozzi para sustituir el articulo 24 por:

“Articulo 24.- El sistema de cumplimiento de las sanciones penales y de las
medidas de seguridad se organizar4 sobre la base del respeto a los derechos
humanos y tendra como fin la custodia y reinsercion social de la persona que cumpla
una condena judicial. Para ello, la ejecucion penal se regir4 por los principios de
legalidad, humanidad, igualdad y no discriminacién, progresividad y reinsercién, y le
seran aplicables las garantias del derecho penal y del debido proceso.

El Estado, a través de gendarmeria, asegurara a las personas privadas de
libertad el reconocimiento de la diversidad, el derecho a sufragio, el derecho a la
reinsercion social, el derecho al libre ejercicio de su espiritualidad, el derecho a la
salud oportuna y suficiente, y el control de legalidad de los actos que afecten o
pudieren afectar sus derechos o garantias. La ley establecerd las condiciones para el
ejercicio de tales derechos.

Los grupos vulnerables gozaran de especial proteccion. Mujeres
embarazadas, madres de lactantes, nifios, nifias y adolescentes, personas
pertenecientes a pueblos indigenas, adultos mayores, personas gravemente
enfermas y personas con discapacidad fisica, mental o sensorial tendran derecho a
cumplir su condena a través de medidas alternativas a la privacion de la libertad en
los términos y condiciones que senale la ley.”

Indicacion N° 234 de CC Bown y Hurtado para incorporar en el articulo 24
inciso segundo a continuacién de la frase “el derecho a sufragio” la siguiente frase
“respecto de aquellos que no hayan sido condenados por delitos que merezcan pena
aflictiva,”.

Indicacion N° 235 de CC Bown y Hurtado para incorporar en el inciso segundo
del articulo 24, luego de “el derecho al libre ejercicio de su espiritualidad”, lo siguiente:
“en el lugar que se encuentre recluido”.

Indicacion N° 236 de Bown y Hurtado para suprimir el articulo 24 inciso
tercero.

Indicacion N° 237 de CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 25.

Indicacion N° 238 de CC Labra, Mayol y Cozzi para refundir los articulos 25,
25A, y 25B en el siguiente:

“Articulo 25- El control de la legalidad de los actos de la administracion publica
y de los 6rganos del Estado que afecten o pudieren afectar principios, derechos,
garantias o beneficios reconocidos en favor de las personas privadas de libertad, asi
como el control de las condiciones de privacion de libertad y la supervision de la
ejecucion o cumplimiento de las penas, sera periddico y estara a cargo de jueces y
tribunales distintos de aquellos que dictaron sentencia.

Dichos érganos judiciales tendran formacién especializada, con competencia
y dedicacion exclusivas. Resolveran respetando las garantias del derecho penal y del
debido proceso, promoviendo la reinsercion social de la persona que cumpla una
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condena judicial y desarrollaran las funciones de vigilancia, decisorias y consultivas
segun lo disponga la ley.”

Indicacion N° 240 de CC Hoppe, Royo, Llanquileo, Woldarsky y Gutiérrez
para reemplazar el articulo 25, sobre “Tribunales de Ejecucién de la Pena”, por un
nuevo articulo del siguiente tenor:

“Articulo X: Las Mujeres, diversidades y disidencias sexo genéricas infractoras
de ley que tengan hijas o hijos menores de edad, personas mayores o enfermas a su
cuidado, tendran derecho a cumplir su condena a través de medidas alternativas a la
privacion de la libertad en los términos y condiciones que sefale la ley.

En estos casos excepcionales, el Estado adoptara las medidas necesarias
tales como infraestructura y equipamiento tanto en el régimen de control cerrado,
abierto y post penitenciario, para garantizar la debida garantia de sus derechos.”

Indicacion N° 241 CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 25 A.

Indicacion N° 247 de CC Harboe para eliminar el titulo referente a justicia
local.

Indicacion N° 251 de CC Bown y Hurtado para sustituir los articulos 26, 26 A,
26 B, 26 C, 26 D y 27 por el siguiente:

“Justicia Local. Habra un sistema de administracion de justicia local para la
resolucion de conflictos de pequefias cuantias, en conformidad a la ley. Para ello,
establecerd tribunales llamados a conocer y resolver dichos asuntos, e incorporara
los mecanismos alternativos de resolucién de conflictos de caracter voluntario”.

Indicacion N° 252 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 26, 26 A,
26 B, 26 C y 26 D, por el siguiente:

“Articulo 26.- El legislador creara un sistema de administracion de justicia para
la resolucion de conflictos de pequefias cuantias, que seran determinados por ley, y
aguellos propios de las relaciones de vecindad, especificando su ambito de
competencia. Para este proposito, el legislador establecera tribunales llamados a
conocer y resolver dichos asuntos, mediante un procedimiento regido bajo los
principios de flexibilidad, valoracién de la prueba segun la sana critica y asegurando
la comparecencia directa de las partes. Igualmente, este sistema incorporara los
mecanismos alternativos de resolucion de conflictos dentro de su disefio, los que
seran voluntarios.

Los tribunales de justicia vecinal formardn parte de los drganos de la
jurisdicciéon y estaran sometido a ello en lo relativo a nombramientos, disciplina,
evaluacion, gestion y demas aspectos que establezca la ley”.

Indicacion N° 253 de CC Labra, Mayol y Cozzi para refundir los articulos 26,
26A, 26B, 26C y 26D, por el siguiente:

“Articulo 26.-. El legislador creara un sistema de administracion de justicia para
la resolucién de conflictos de pequefias cuantias y aquellos propios de las relaciones
de vecindad, especificando su &mbito de competencia. Para este proposito, el
legislador establecera tribunales llamados a conocer y resolver dichos asuntos,
mediante un procedimiento regido bajo los principios de flexibilidad, concentracion,
valoracion de la prueba segun la sana critica y permitiendo la comparecencia directa
de las partes. lgualmente, este sistema incorporard los mecanismos alternativos de
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resolucion de conflictos dentro de su disefio institucional, los que deberan promoverse
de manera preferente.

Los tribunales de justicia vecinal formaran parte de los drganos de la
jurisdiccién y estaran sometido al Consejo de la Judicatura en lo relativo a
nombramientos, disciplina, evaluacion, gestion y demas aspectos que establezca la

ley”.

Indicacion N° 256 de CC Cruz y Laibe para agregar en el articulo 26 inciso
1°, entre las expresiones “comunal”’ y “conforme”, la siguiente oracion: “y que digan
relacién con contravenciones, controversias de caracter civil y comunitarias asociadas
a relaciones de vecindad, y otras materias que determine la ley,”.

Indicacion N° 257 de CC Cruz y Laibe para reemplazar el inciso 3° del art. 26
por el siguiente: “Se deberan promover instancias y mecanismos de resolucion
alternativa de conflictos, previos al inicio del proceso judicial, como también salidas
alternativas a la dictacion de la sentencia, las que propenderan a los acuerdos o
conciliacion entre las partes.”

Indicacion N° 268 de CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 27.

Indicacion N° 271 de CC Andrade para agregar en el inciso tercero del articulo
27, luego de la frase “tales medios” la frase: “con la excepcién de los casos
establecidos en la ley”; y después de “sera siempre voluntaria”, la frase: “salvo las
excepciones que senale la ley.”

Indicacion N° 248 CC Bown y Hurtado para suprimir el titulo “Justicia
Feminista”.

Indicacion N° 272 de CC Harboe para suprimir el titulo “Justicia Feminista”.
Indicacion N° 274 de CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 28.

Indicacion N° 276 de CC Villena y Daza para reemplazar el articulo 28 por
uno nuevo del siguiente tenor:

“Articulo 28. Justicia con enfoque de género. El Sistema de Justicia debera
adoptar todas las medidas para prevenir, sancionar y erradicar la violencia contra
mujeres, disidencias y diversidades sexo genéricas, en todas sus manifestaciones y
ambitos.

El Consejo de la Justicia debera asegurar la formacion y capacitacion
constante de la totalidad de funcionarias y funcionarios, operadores del sistema de
justicia, con el fin de eliminar estereotipos de género y garantizar la incorporacion de
la perspectiva de género, el enfoque interseccional y de derechos humanos, sin
discriminacion en la administracion de justicia.”

Indicacion N° 277 de CC Bown y Hurtado para suprimir el inciso final del
articulo 28.
Indicacion N° 278 de CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 28 A.
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Indicacion N° 279 de CC Bown y Hurtado para incorporar, en el articulo 28 A,
luego de “con enfoque de género” la frase “, respetando a la persona sin importar su
sexo”.

Indicacion N° 280 de CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 28 B.

Indicacion N° 282 de CC Bown y Hurtado para suprimir el inciso tercero del
articulo 28 B.

Indicacion N° 283 de CC Bown y Hurtado para sustituir el inciso quinto del
articulo 28B por el siguiente: “Una ley regulara la forma en que cada 6rgano
incorporara esta recomendacién en sus atribuciones y funciones”.

Indicacion N° 285 de CC Bown y Hurtado para sustituir el inciso quinto del
articulo 28C por: “Una ley regulara la forma en que cada 6rgano incorporara esta
recomendacion en sus atribuciones y funciones”.

Indicacion N° 289 de CC Bown y Hurtado para suprimir en el inciso final del
articulo 30 A la frase “y policias”.

Indicacion N° 291 de CC Bown y Hurtado para sustituir en el articulo 31 la
frase “formacién especializada” por “formacion necesaria y consideraciones”.

Indicacion N° 293 de CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 32.

Indicacion N° 299 de CC Bown y Hurtado para incorporar en el inciso segundo
del articulo 37 lo siguiente: “Este érgano colaborara con Gendarmeria de Chile, segun
las funciones que determine la ley.”

Indicacion N° 300 de CC Bown y Hurtado para incorporar un inciso tercero en
el articulo 37: “Se promovera la colaboracion social en materia de reinsercion y
reintegracion social de las y los internos, de tal manera que la sociedad civil
organizada pueda colaborar en dicha funcién, con el objeto de lograr una efectiva
reinsercion y reintegracion de los condenados”.

Indicacion N° 304 de CC Viera, Laibe, Stingo y Cruz para reemplazar el
articulo 39 por el siguiente:

“Articulo 39.- Jurisdiccion penal militar. Los tribunales penales militares solo
podran ejercer la jurisdiccibn en estado de asamblea o respecto de cualquier
operacion que se despliegue fuera del territorio de la Republica.

Su competencia se circunscribird a delitos propios de la funcion militar y
respecto de personal militar en servicio activo.”

Indicacion N° 305 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 39 por el
siguiente:

“Habra una jurisdiccidén especializada en lo militar que garantizara el pleno
respeto a los derechos establecidos en esta Constitucion y en los tratados
internacionales que hayan sido ratificados por Chile y que se encuentren vigentes.

Las sentencias dictadas por la jurisdiccion militar podran ser impugnadas ante
la Corte Suprema; aquellas que imponen pena aflictiva seran siempre revisadas por
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la Corte Suprema, sea por via de recursos o de consulta cuando éstos no se hubiesen
deducido”.

Indicacion N° 306 de CC Bown y Hurtado para, en el articulo 39 inciso
primero, suprimir la frase “solo”.

Indicacion N° 307 de CC Bown y Hurtado para, en el articulo 39 inciso

primero, afiadir entre las palabras “guerra” e “y”, el siguiente texto: “y en tiempos de

paz’.

Indicacion N° 310 de CC Harboe para eliminar el titulo referente a justicia
intercultural.

Indicacion N° 311 CC Bown y Hurtado para eliminar el titulo referente a
justicia intercultural.

Indicacion N° 314 de CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 40.

Indicacion N° 315 de CC Bown y Hurtado para sustituir los articulos 40, 40 A,
40 B, 40 C, 41, 42, 43, 43 A, 43 B, 44, 45, 46, 47 por el siguiente:

“Los tribunales del sistemas de justicia indigena se regiran por el derecho
consuetudinario de los respectivos pueblos, conforme a lo establecido por esta
Constitucién, reconociendo como limite el respeto irrestricto de los derechos humanos
consagrados en instrumentos internacionales.

La funcion jurisdiccional del Estado debe considerar en su estructura,
integracion y procedimientos el caracter intercultural de nuestra Republica”.

Indicacion N° 316 de CC Labra, Mayol y Cozzi para refundir el articulo 40,
40A 'y 40B, en el siguiente:

“Articulo 40.- Las autoridades de los pueblos indigenas podran ejercer
funciones jurisdiccionales respecto de miembros de su comunidad o pueblo, de
conformidad con sus costumbres y procedimientos, y siempre que no sean contrarias
a los derechos humanos.

Toda persona tiene el derecho irrenunciable a recurrir ante la jurisdiccion
ordinaria sin perjuicio de su pertenencia a un pueblo indigena.

La ley regulara los mecanismos de coordinacion y cooperacion entre la justicia
indigena y la jurisdiccion ordinaria, asi como los mecanismos de impugnacion.”

Indicacion N° 318 de CC Daza, Woldarsky, Royo, Gutiérrez y Villena para
reemplazar el articulo 40, sobre “Deber del Estado Plurinacional”’, por un nuevo
articulo del siguiente tenor:

“Articulo XX.- De los sistemas juridicos de los pueblos y naciones indigenas.
El Estado reconoce y respeta los sistemas juridicos de los pueblos y naciones
indigenas, que comprenden sus autoridades, Instituciones, derecho propio y
funciones jurisdiccionales, con pleno respeto a los derechos humanos y de la
naturaleza, interpretados con enfoque intercultural.”

Indicacion N° 319 de CC Antilef, Coiguan y Linconao para reemplazar el
articulo 40 por el siguiente:
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“Articulo XX. De los sistemas juridicos de los pueblos y naciones indigenas.
Los pueblos y naciones indigenas tienen derecho a crear, conservar y desarrollar sus
sistemas juridicos. Ejercen las funciones jurisdiccionales dentro de su ambito
territorial, a través de sus autoridades y estructuras institucionales, normas y
procedimientos, de conformidad con su derecho propio y los derechos humanos y de
la naturaleza. De comun acuerdo, las personas indigenas podran someter a la
jurisdiccién indigena sus conflictos cuando estos hayan ocurrido fuera del territorio
indigena.

El Estado respeta, protege y garantiza los sistemas juridicos indigenas, cuyas
decisiones tienen efecto de cosa juzgada y deben ser acatadas por toda persona,
o6rgano o autoridad publica. Esta prohibida la criminalizacion de autoridades o
miembros de los pueblos indigenas por el ejercicio de su derecho propio.

La ley, adoptada en consulta y con el consentimiento de los pueblos, establece
los mecanismos de coordinacién, cooperacion y resolucion de conflictos de
competencia entre las jurisdicciones indigenas y la jurisdiccion nacional, sin
menoscabo de la autonomia de los pueblos.”

Indicacion N° 320 de CC Labra, Mayol y Cozzi para, en el articulo 40, agregar
un inciso final que diga: “Existira un catalogo escrito que recoja las costumbres de los
distintos pueblos indigenas de Chile.

Indicacion N° 325 de CC Bown y Hurtado para reemplazar en el inciso primero
del articulo 40 B la frase “que coexisten con el ordenamiento juridico comun del
Estado” por “que se encontrara sujeto a la justicia nacional”.

Indicacion N° 326 de CC Bown y Hurtado para suprimir en el inciso segundo
del articulo 40 B lo siguiente: “que garantice el pleno respeto al derecho de la libre
determinacion y los estandares internacionales de derechos humanos que amparan
a todas las personas”.

Indicacion N° 327 de CC Bown y Hurtado para suprimir el inciso cuarto del
articulo 40B.

Indicacion N° 328 de CC Bown y Hurtado para incorporar en la parte final del
inciso cuarto del articulo 40B lo siguiente: “, dentro del centro penitenciario en el cual
se encuentre la persona”.

Indicacion N° 330 de CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 41.

Indicacion N° 332 de CC Llanquileo y Jiménez para reemplazar el articulo 41,
sobre “Derechos de individuos de pueblos y naciones originarias”, por un nuevo
articulo del siguiente tenor:

“Articulo XX: De la Jurisdiccion indigena. Los pueblos y naciones indigenas
tienen la potestad de ejercer funciones jurisdiccionales, conforme a sus sistemas
juridicos. Sus decisiones producen eficacia de cosa juzgada, y deben ser cumplidas
por toda persona, érgano o autoridad.

Podr4 cualquiera de las partes ejercer una accién constitucional de
competencia ante el Tribunal Plurinacional cuando considere que su caso debe ser
conocido por una sede jurisdiccional distinta.

La ley, en consulta y con el consentimiento de los pueblos, establecerd los
mecanismos de coordinacion entre las jurisdicciones indigenas y las entidades
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estatales; las distintas formas de cooperacion; los requisitos, procedimientos y efectos
de la accién de competencia y del recurso de revisién, el auxilio de la fuerza publica
para la ejecucion de las decisiones de la jurisdiccion indigena y las deméas materias
necesarias para su implementacién.”

Indicacion N° 335 de CC Labra, Mayol y Cozzi para suprimir el articulo 42.
Indicacion N° 336 de CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 42.

Indicacion N° 338 de CC Llanquileo y Jiménez para reemplazar el articulo 42,
sobre “Autoridades indigenas”, por un nuevo articulo del siguiente tenor:

“Articulo XX. Del recurso de revision de los actos de la jurisdiccion indigena.
Las decisiones de la jurisdiccion indigena sélo seran revisables por el Tribunal
Plurinacional, a través de un recurso de revision por vulneracion de derechos
humanos consagrados en la Constitucibn y los tratados e instrumentos
internacionales sobre derechos humanos de los cuales Chile es parte. De constatarse
la vulneracion, el tribunal dictara una sentencia que reemplace la decisién en base a
una perspectiva intercultural con el fin de maximizar la proteccion de derechos
individuales y colectivos.”

Indicacion N° 339 de CC Labra, Mayol y Cozzi para suprimir el articulo 43.

Indicacion N° 344 de CC Bown y Hurtado para sustituir el inciso segundo del
43 A por “Los tribunales indigenas solo ejerceran jurisdiccidon respecto de indigenas
y respecto de las materias especificas dispuestas en la ley”.

Indicacion N° 347 de CC Bown y Hurtado para incorporar en el inciso segundo
del articulo 43B lo siguiente: “segun el procedimiento que establezca la ley y conforme
a criterios unificadores de reconocimientos”.

Indicaciones N° 348, 349, 350, 351, 352 y 353 de CC Bown y Hurtado para
suprimir los incisos 4°, 5°, 6°, 7°, 8° y 9° respectivamente del articulo 43B.

Indicacion N° 354 de CC Cruz y Laibe para suprimir el articulo 44.
Indicacion N° 355 de CC Labra, Mayol y Cozzi para suprimir el articulo 44.

Indicacion N° 358 CC Bown y Hurtado para suprimir el inciso primero del
articulo 44.

Indicacion N° 359 de CC Labra, Mayol y Cozzi para, en el articulo 44,
remplazar “pueblos y naciones indigenas preexistentes al Estado,” por “pueblos
indigenas”.

Indicacion N° 360 de Labra, Mayol y Cozzi para, en el articulo 44, remplazar
“respecto de cualquier persona o materia” por “respecto de los miembros de su mismo
pueblo o comunidad”.

Indicacion N° 361 de Labra, Mayol y Cozzi para, en el articulo 44, agregar al
final del inciso primero la siguiente frase: “Toda persona tiene el derecho irrenunciable
a optar voluntariamente entre la jurisdiccion indigena o la jurisdiccion ordinaria.”



e

Documentos con Validez Legal Ley N° 19.799. Certificado por E-Sign S.A.

168

Indicacion N° 362 de CC Bown y Hurtado para sustituir, en el inciso segundo
del articulo 44, la frase “sélo son revisables por el tribunal plurinacional del articulo
siguiente, cuando se alegue alguna de las causales por vulneracion de derechos
humanos contempladas en la ley de coordinacion, interpretados interculturalmente
con el fin de maximizar la proteccion de derechos colectivos e individuales. Los grupos
vulnerables titulares de la especial proteccion a que hace referencia el inciso
precedente, podran siempre requerir la revision de la decision cuando aleguen la
vulneracién de sus derechos”, por “son revisables por “la Corte Suprema, bajo el
procedimiento que la ley determine, de conformidad al respeto de la jurisdiccion
nacional y consideracion de las condiciones del pueblo originario respectivo”.

Indicacion N° 363 de CC Labra, Mayol y Cozzi para suprimir los articulos 45,
46, 47,48,49,50,51.

Indicaciones N° 364 y 365 de CC Cruz y Laibe; y Bown y Hurtado
respectivamente, para suprimir el articulo 45.

Indicacion N° 366 de CC Daza, Woldarsky, Royo, Gutiérrez y Villena para
reemplazar el articulo 45, sobre “Tribunal especial”, por un nuevo articulo del siguiente
tenor:

“Articulo XX. Del Tribunal Indigena.- El tribunal indigena es una sala de la
Corte Suprema, plurinacional y paritaria, cuya funcién es resolver, con perspectiva
intercultural y de manera exclusiva, del recurso de revision por vulneracion de
derechos humanos, de la accion de competencia, de cualquier conflicto de
competencia entre la jurisdiccion indigena y la jurisdiccibn comun, y de las demas
materias que la ley de coordinacion contemple.

Para la resoluciéon de los asuntos sometidos a su conocimiento, sesionara en
salas integradas por un juez y una jueza con especializacién en derechos humanos
de los pueblos indigenas, nombrados por el Consejo de la Justicia; una experta y un
experto en derecho propio del pueblo de los intervinientes nombrados por el Consejo
de Pueblos Indigenas; y una o un profesional de las ciencias sociales con experiencia
en dialogo intercultural, nombrado por el Consejo de la Justicia.

La ley de coordinaciéon determinarda los procedimientos que sustancian las
materias ante el tribunal que, en cualquier caso, deben regirse por los principios de
pluralismo juridico, oralidad, concentracion, inmediacion, publicidad, registro y debido
proceso interpretados interculturalmente.”

Indicacion N° 367 de CC Llanquileo y Jiménez para reemplazar el articulo 45,
sobre “Tribunal especial”, por un nuevo articulo del siguiente tenor:

“Articulo XX. Del Tribunal Plurinacional. El Tribunal Plurinacional, cuya
integracion es plurinacional y paritaria, tiene como funcién resolver, con perspectiva
intercultural y de manera exclusiva, del recurso de revisiébn por vulneracion de
derechos humanos, de la accion de competencia, de cualquier conflicto de
competencia entre la jurisdiccion indigena y la jurisdiccion comuin, y de las demas
materias que la ley contemple.

Para la resolucion de los asuntos sometidos a su conocimiento, sesionaré en
salas integradas por un juez y una jueza con especializacion en derechos humanos
de los pueblos indigenas, nombrados por el Consejo de la Justicia; una experta y un
experto en derecho propio del pueblo de los intervinientes nombrados por el Consejo
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de Pueblos Indigenas o la institucionalidad que la ley determine; y una o un
profesional de las ciencias sociales con experiencia en dialogo intercultural,
nombrado por el Consejo de la Justicia.

La ley de coordinacion determinara los procedimientos que sustancian las
materias ante el tribunal que, en cualquier caso, deben regirse por los principios de
pluralismo juridico, oralidad, concentracion, inmediacion, publicidad, registro y debido
proceso interpretados interculturalmente.”

Indicacion N° 371 de CC Antilef, Coiguan y Linconao para eliminar el articulo
46 y agregar un nuevo articulo 46 del siguiente tenor:

“Articulo XX: Garantia de acceso a justicia con pertinencia cultural. Los
individuos pertenecientes a pueblos y naciones indigenas tienen derecho a acceder
a un proceso judicial en la justicia ordinaria, a la tutela efectiva de sus derechos, a la
pronta resolucién de los conflictos y a la reparacién efectiva de los dafios causados,
considerando debidamente sus practicas, sistemas juridicos propios y los derechos
garantizados en esta Constitucién, los tratados e instrumentos internacionales de
derechos humanos de los que Chile es parte y que se encuentran vigentes.

Las personas indigenas tienen derecho a una asistencia juridica
especializada, intérpretes y facilitadores interculturales. El Estado debe garantizar
que los 6rganos que intervienen en el proceso de administracién de justicia, respeten
y promuevan el derecho a acceder a una justicia con perspectiva intercultural.”

Indicacion N° 375 de CC Labra, Mayol y Cozzi para, en el articulo 47, sustituir
“en su organizacion y funcionamiento estan obligados a” por “deberan”.

Indicacion N° 376 de CC Labra, Mayol y Cozzi para, en el articulo 47, suprimir
“y a respetar, en sus resoluciones y razonamientos, las costumbres, tradiciones,
protocolos y el derecho propio de los pueblos y naciones preexistentes al Estado y
los derechos y garantias reconocidos en el derecho internacional de los derechos
humanos de los pueblos indigenas”.

Indicacion N° 377 de CC Bown y Hurtado para incorporar un nuevo articulo,
a continuaciéon del actual articulo 47 que disponga lo siguiente: “Estos tribunales
tendran competencia para conocer de los asuntos que la ley disponga, y solo respecto
a personas indigenas”.

Indicacion N° 379 del CC Harboe para eliminar el titulo referente a justicia
mapuche.

Indicacion N° 403 de CC Bown y Hurtado para suprimir el titulo “§ Consejo
de la Justicia”.

Indicacion N° 406 de CC Labra, Mayol y Cozzi para refundir los articulos 52,
52 A, 52 B por el siguiente:

“Articulo 52.- Habra un 6rgano autbnomo, denominado Consejo de la Justicia,
orientado a fortalecer la independencia judicial, tendra como funciones:

a) Seleccionar a los jueces y funcionarios de los tribunales de justicia, disponer
sus nombramientos, evaluaciones y calificaciones, traslados, reemplazos y cese de
funciones;
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b) Velar por la adecuada conducta ministerial de los jueces y su correccion
conforme al régimen disciplinario, asi como de los funcionarios de los tribunales. Los
procesos disciplinarios estaran a cargo de una fiscalia independiente establecida en
la forma que determine la ley;

c) Procurar por la formacién, capacitaciéon, habilitacion y continuo
perfeccionamiento de los miembros de los tribunales de justicia y sus funcionarios.
Para estos efectos la Academia Judicial estara sometida a la supervigilancia del
Consejo de la Justicia;

d) Administrar los recursos humanos, financieros, tecnoldgicos y materiales de
los tribunales, incluyendo una evaluacion de calidad de los servicios judiciales frente
a los usuarios, v,

e) Estudiar y proponer a las autoridades que correspondan la creacién o
supresion de tribunales, y demas politicas publicas, con el fin de obtener una pronta
y cumplida administracion de justicia en el pais.

El Consejo ejercera sus atribuciones en la forma que sefale la ley, y adoptara
sus decisiones con el voto favorable de la mayoria de sus miembros en ejercicio. Para
estos efectos, el Consejo dispondra de una Unidad de Nombramientos y Disciplina,
una Unidad de Formacion y Estudios, y una Unidad de Administracion, cada una de
ellas lideradas por un director designado a través del sistema de Alta Direccion
Publica”.

Indicacion N° 407 de CC CC Bown y Hurtado para sustituir, en el articulo 52,
la frase “El Consejo Supremo de Justicia es un 6rgano auténomo, independiente,
colegiado, técnico, paritario y plurinacional” por la siguiente frase: “El Comité de
Nombramiento o el Consejo que corresponda en su caso es un érgano auténomo,
independiente, colegiado y técnico integrado de acuerdo a las reglas dispuestas en
esta Constitucion y cuyas atribuciones se encuentran determinadas en la Constitucion
ylaley.”

Indicacion N° 414 de CC Cruz y Laibe para suprimir el articulo 53.

Indicacion N° 417 de CC Labra, Mayol y Cozzi para suprimir los articulos 54,
54A, 54C, 54D, 54E.

Indicacion N° 419 de CC Lisette Vergara para suprimir el articulo 54.
Indicacion N° 420 de CC y Bown y Hurtado para suprimir el articulo 54.

Indicacion N° 422 de Bown y Hurtado para sustituir, en el inciso primero del
articulo 54, la frase “El Consejo Nacional de la Jurisdiccion seréa el 6rgano encargado
del proceso de seleccion y nombramiento de todos los jueces y juezas” por la
siguiente frase: “El Comité de Nombramiento o el Consejo que corresponda en su
caso sera un organo colaborador del proceso de selecciébn y nombramiento de los
jueces y juezas’.

Indicacion N° 423 de CC Labra, Mayol y Cozzi para, en el articulo 54, suprimir
“, respetando el principio de plurinacionalidad, descentralizacion y la regla de paridad”.
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Indicacion N° 424 de CC Bown y Hurtado para suprimir en el articulo 54 inciso
primero la frase “respetando el principio de plurinacionalidad, descentralizacion y la
regla de paridad”.

Indicacion N° 425 de CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 54 inciso
segundo.

Indicacion N° 426 de CC Bown y Hurtado para sustituir, en el inciso segundo
del articulo 54 la frase “La destitucion de un juez o jueza acordada por el Consejo
tendra una naturaleza de decision jurisdiccional de Unica instancia y no procedera
ningun recurso o accion respecto de ella” por “La destitucion de un juez o jueza tendra
una naturaleza de decision jurisdiccional y procedera la apelacién y los recursos que
su ley respectiva sefale”.

Indicacion N° 427 de CC Labra, Mayol y Cozzi para, en el articulo 54,
reemplazar en el inciso segundo “y no procedera ningun recurso o accién” por
“procediendo el recurso de reposicion”.

Indicacion N° 430 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 54 A por el
siguiente:

“Funciones. Un érgano colegiado tendra a su cargo las designaciones
judiciales. Estara compuesto por siete miembros, uno designado por el Presidente de
la Republica, dos por el Senado, dos por la Corte Suprema, un Ministro de Corte
de Apelaciones elegido en Uunica votacion por los funcionarios de la segunda
categoria del Escalafon Primario; y un miembro de la segunda categoria del
Escalafén Primario del Poder Judicial, elegido por la directiva de la asociacion
gremial de caracter nacional que retna el mayor nimero de integrantes de dicho
Escalafén Primario. Tendra como funciones el seleccionar y designar los ministros y
fiscales judiciales de las Cortes de Apelaciones, los jueces letrados, y demas que
establezca la ley, y velar por que los abogados extrafios a la administracion de justicia
cumplan con las calificaciones y requisitos que les impongan la ley organica de
tribunales”.

Indicacion N° 431 de CC Labra, Mayol y Cozzi para, en el articulo 54 A,
suprimir en el literal a) la frase “, paridad de género e inclusién, asi como de
incorporacién de los pueblos originarios”.

Indicacion N° 432 de CC Bown y Hurtado para suprimir en el articulo 54 A
letra a) la frase “paridad de género e inclusion, asi como de incorporacion de los
pueblos originarios”.

Indicacion N° 433 de CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 54 A letra

Indicacion N° 434 de CC Bown y Hurtado para sustituir el inciso final del
articulo 54 A por el siguiente: “Las decisiones de éste organo seran adoptadas en

forma general por la mayoria de sus miembros en ejercicio”.

Indicacion N° 437 de CC Cruz y Laibe para suprimir el articulo 54 C.
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Indicacion N° 440 de CC Bown y Hurtado para sustituir en el articulo 54 C, en
sus letras a), b) y c) la palabra “Nombrar” por “recomendar”.

Indicacion N° 441 de CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 54 C letra

Indicacion N° 442 de CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 54 C letra

Indicacion N° 443 de CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 54 C letra

Indicacion N° 446 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 54 D por el
siguiente:

“Funciones. Un érgano colegiado tendr4 a su cargo las designaciones
judiciales. Estara compuesto por siete miembros, uno designado por el Presidente de
la Republica, dos por el Senado, dos por la Corte Suprema, un Ministro de Corte
de Apelaciones elegido en Unica votacion por los funcionarios de la segunda
categoria del Escalafon Primario; y un miembro de la segunda categoria del
Escalafén Primario del Poder Judicial, elegido por la directiva de la asociacion
gremial de caracter nacional que retna el mayor nimero de integrantes de dicho
Escalafén Primario. Tendrd como funciones el seleccionar y designar los ministros y
fiscales judiciales de las Cortes de Apelaciones, los jueces letrados, y demas que
establezca la ley, y velar por que los abogados extrafios a la administracion de justicia
cumplan con las calificaciones y requisitos que les impongan la ley organica de
tribunales”.

Indicacion N° 447 de CC Labra, Mayol y Cozzi para, en el articulo 54 D,
suprimir en el numeral 1 “, conforme a los principios de igualdad y no discriminacion,
paridad de género e inclusion, asi como de incorporacién de integrantes de pueblos
originarios”.

Indicacion N° 448 de CC Bown y Hurtado para suprimir en el articulo 54 D
N°1, la frase: “paridad de género e inclusion, asi como de incorporacion de integrantes
de pueblos originarios”.

Indicacion N° 449 de CC Labra, Mayol y Cozzi para, en el articulo 54 D,
suprimir para suprimir en el numeral 2 la frase “conforme a los principios de igualdad
y no discriminacién, paridad de género e inclusion, asi como de incorporacion de
integrantes de pueblos originarios”.

Indicacion N° 450 de CC Bown y Hurtado para suprimir en el articulo 54 D
N°2, la frase: “paridad de género e inclusion, asi como de incorporacion de integrantes
de pueblos originarios”.

Indicacion N° 451 de CC Bown y Hurtado para suprimir en el articulo 54 D
N°4, la frase: “Para estos efectos la academia judicial estara sometida a la

supervigilancia del Consejo de la Justicia”.

Indicacion N° 452 del CC. Cruz y Laibe para suprimir el articulo 54 E.
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Indicacion N° 455 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 54 E por el
siguiente:

“Funciones. Un o6rgano colegiado tendrd a su cargo las designaciones
judiciales. Estara compuesto por siete miembros, uno designado por el Presidente de
la Republica, dos por el Senado, dos por la Corte Suprema, un Ministro de Corte
de Apelaciones elegido en uUnica votacion por los funcionarios de la segunda
categoria del Escalafén Primario; y un miembro de la segunda categoria del
Escalafén Primario del Poder Judicial, elegido por la directiva de la asociacion
gremial de caracter nacional que retna el mayor nimero de integrantes de dicho
Escalafén Primario. Tendra como funciones el seleccionar y designar los ministros y
fiscales judiciales de las Cortes de Apelaciones, los jueces letrados, y demas que
establezca la ley, y velar por que los abogados extrafios a la administracién de justicia
cumplan con las calificaciones y requisitos que les impongan la ley organica de
tribunales”.

Indicacion N° 456 de CC Bown y Hurtado para suprimir en el articulo 54 E
letra a), la frase “paridad de género e inclusion”.

Indicacion N° 457 de CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 55.

Indicacion N° 458 de CC Labra, Mayol y Cozzi para refundir los articulos 55,
55A, 55B, 55 C, 55D y 55E, por el siguiente:

“Articulo 55.- Composicién y duracién del cargo. El Consejo estard compuesto
por once miembros, conforme a la siguiente integracion:

i) Ser& presidido por el presidente de la Corte Suprema;

ii) Cinco miembros seran jueces o juezas elegidos por sus pares en votacion
con garantias democraticas. Un miembro pertenecera a las Cortes de Apelaciones, y
cuatro a los tribunales de base. Los jueces o0 juezas electos para el ejercicio de esta
funcion quedaran suspendidos de sus cargos judiciales en tanto permanezcan en el
cargo.

i) Dos miembros seran designados por el Presidente de la Republica con
acuerdo del Senado. No podran militar en partidos politicos, haber desempefiado
cargos de eleccién popular ni haber sido candidatos a ellos, asi como tampoco podran
haber desarrollado funciones en el Gobierno o Administracion del Estado en cargos
gue sean de exclusiva confianza del Presidente de la Republica, en los ultimos cuatro
anos.

iv) Un miembro sera elegido por el Consejo de Alta Direccion Publica.

v) Un miembro sera elegido por el estamento de profesionales o funcionarios
de los tribunales, en votacién con garantias democraticas.

vi) Un miembro serd elegido como representante de las Facultades de
Derecho de Universidades acreditadas.

Los miembros del Consejo durardn cinco afios en el cargo y no podran ser
reelegidos, debiendo renovarse por parcialidades de conformidad a lo que sefiale la

L]

ley”.

Indicacion N° 460 CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 55 por el
siguiente:

“El Comité estara compuesto por siete miembros, uno designado por el
Presidente de la Republica, dos por el Senado, dos por la Corte Suprema, un Ministro
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de Corte de Apelaciones elegido en Unica votacién por los funcionarios de la
segunda categoria del Escalafén Primario; y un miembro de la segunda categoria
del Escalafon Primario del Poder Judicial, elegido por la directiva de la asociacién
gremial de caracter nacional que redna el mayor nimero de integrantes de dicho
Escalafén Primario.”

Indicacion N° 461 de CC Labra, Mayol y Cozzi para, en el articulo 55, suprimir
en el inciso primero “paritario”.

Indicacion N° 462 de CC Labra, Mayol y Cozzi para, en el articulo 55, agregar
en el inciso primero después de “una comprobada idoneidad profesional o académica”
la frase “y tener a lo menos diez afios del titulo correspondiente”.

Indicacion N° 463 de CC Labra, Mayol y Cozzi para, en el articulo 55,
remplazar en el inciso tercero “siete” por “cuatro”.

Indicacion N° 464 de CC Bown y Hurtado para sustituir en el articulo 55 inciso
tercero, la frase “Los otros siete integrantes” por la siguiente “cinco integrantes
restantes”.

Indicacion N° 465 de CC Labra, Mayol y Cozzi para, en el articulo 55,
remplazar en el inciso tercero “abogados o abogadas” por “abogado o abogada, o un
profesional del area de la administracién”.

Indicacion N° 466 de CC Bown y Hurtado para sustituir en el articulo 55 inciso
tercero, las palabras “ocho afios”, por las siguientes: “cuatro afnos”.

Indicacion N° 467 de CC Labra, Mayol y Cozzi para, en el articulo 55, agregar
un cuarto inciso que disponga “Tres de los miembros son elegidos por el Consejo de
Alta direccién Publica”.

Indicacion N° 468 de CC Lisette Vergara para suprimir el articulo 55 A.

Indicacion N° 471 De CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 55 A, por
el siguiente:

“El Comité estara compuesto por siete miembros, uno designado por el
Presidente de la Republica, dos por el Senado, dos por la Corte Suprema, un Ministro
de Corte de Apelaciones elegido en Unica votacion por los funcionarios de la
segunda categoria del Escalafon Primario; y un miembro de la segunda categoria
del Escalafon Primario del Poder Judicial, elegido por la directiva de la asociacion
gremial de caracter nacional que retna el mayor nimero de integrantes de dicho
Escalafén Primario”.

Indicacion N° 472 de CC Labra, Mayol y Cozzi para, en el articulo 55 A,
remplazar en el inciso primero “diecinueve” por “quince”

Indicacion N° 473 de CC Bown y Hurtado para suprimir la letra c) del articulo
55 A.
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Indicacion N° 474 de CC Labra, Mayol y Cozzi para, en el articulo 55 A,
remplazar en el literal c) “cinco” por “cuatro”

Indicacion N° 475 de CC Labra, Mayol y Cozzi para, en el articulo 55 A,
suprimir en la letra ¢ “a partir de una propuesta plurinominal del Consejo de Rectores
de las Universidades Chilenas, de entre académicos de Universidades del Estado o
reconocidas por éste”.

Indicacion N° 476 de CC Labra, Mayol y Cozzi para, en el articulo 55 A, letra
f), remplazar “dos” por “uno”.

Indicacion N° 477 de CC Labra, Mayol y Cozzi para, en el articulo 55 A,
suprimir toda la letra G

Indicacion N° 478 de CC Labra, Mayol y Cozzi para, en el articulo 55 A,
suprimir el inciso que sefala “En todo caso, los miembros del Consejo de la Judicatura
gue representen a la sociedad civil sélo podran intervenir en las atribuciones
establecidas en las letras a), b) y c¢) del inciso 1° de este articulo”

Indicacion N° 479 del CC. Cruz y Laibe para suprimir el articulo 55 B

Indicacion N° 482 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 55 B, por
el siguiente:

“El Comité estard compuesto por siete miembros, uno designado por el
Presidente de la Republica, dos por el Senado, dos por la Corte Suprema, un Ministro
de Corte de Apelaciones elegido en Unica votacion por los funcionarios de la
segunda categoria del Escalafon Primario; y un miembro de la segunda categoria
del Escalafon Primario del Poder Judicial, elegido por la directiva de la asociacion
gremial de caracter nacional que reuna el mayor numero de integrantes de dicho
Escalafén Primario”.

Indicacion N° 483 de CC Bown y Hurtado para, en el articulo 55 B, sustituir
en el inciso segundo N°2, la frase: “Dos integrantes elegidos”, por la siguiente: “Un
integrante elegido”.

Indicacion N° 484 de CC Bown y Hurtado para, en el articulo 55 B, sustituir
en el inciso segundo N°3, la palabra “seis”, por la siguiente: “once”.

Indicacion N° 485 de CC Bown y Hurtado para, en el articulo 55 B, sustituir
en el inciso segundo N°4, 5 y 6, las frases “Dos integrantes elegidos”, por las
siguientes: “Un integrante elegido”.

Indicacion N° 486 de CC Bown y Hurtado para en el articulo 55 B, sustituir en
el inciso segundo N°7 la palabra “cuatro”, por la siguiente: “tres”.

Indicacion N° 487 de CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 55 B inciso
tercero.

Indicacion N° 488 de CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 55 B inciso
cuarto.
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Indicacion N° 491 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 55 C, por
el siguiente:

“El Comité estard compuesto por siete miembros, uno designado por el
Presidente de la Republica, dos por el Senado, dos por la Corte Suprema, un Ministro
de Corte de Apelaciones elegido en Unica votacion por los funcionarios de la
segunda categoria del Escalafon Primario; y un miembro de la segunda categoria
del Escalafon Primario del Poder Judicial, elegido por la directiva de la asociacion
gremial de caracter nacional que reuna el mayor numero de integrantes de dicho
Escalafén Primario”.

Indicacion N° 494 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 55 D, por
el siguiente:

“El Comité estarda compuesto por siete miembros, uno designado por el
Presidente de la Republica, dos por el Senado, dos por la Corte Suprema, un Ministro
de Corte de Apelaciones elegido en Unica votacion por los funcionarios de la
segunda categoria del Escalafon Primario; y un miembro de la segunda categoria
del Escalafon Primario del Poder Judicial, elegido por la directiva de la asociaciéon
gremial de caracter nacional que reuna el mayor numero de integrantes de dicho
Escalafén Primario”.

Indicacion N° 495 de CC Labra, Mayol y Cozzi para, en el articulo 55 D,
remplazar en el inciso primero “diecinueve” por “quince”.

Indicacion N° 496 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 55 D letra
a) por el siguiente texto: “a) Diez representantes de las juezas y jueces, electos por
votacion entre sus pares, pertenecientes cuatro a la Corte Suprema, tres a la Corte
de Apelaciones y tres a tribunales de instancia;”

Indicacion N° 497 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 55 D letra
b) por el siguiente texto: “b) Dos funcionarias o funcionarios de los tribunales y del
Consejo, elegidos por votacién democratica entre ellos”.

Indicacion N° 498 de CC Labra, Mayol y Cozzi para, en el articulo 55 D,
remplazar en la letra b) “tres” por “dos”.

Indicacion N° 499 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 55 D letra
c) por el siguiente texto: “c) Dos profesionales de los tribunales y el Consejo, elegidos
por votacién democratica entre ellos”.

Indicacion N° 500 de CC Labra, Mayol y Cozzi para, en el articulo 55 D,
remplazar en la letra c) “tres” por “dos”.

Indicacion N° 501 de CC Labra, Mayol y Cozzi para, en el articulo 55 D,
suprimir la letra F.

Indicacion N° 502 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 55 D letra
f) por el siguiente texto: “Un representante externo, electo por las Facultades de
Derecho de las Universidades pertenecientes al Consejo de Rectores de Chile”.
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Indicacion N° 505 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 55 E, por
el siguiente:

“El Comité estara compuesto por siete miembros, uno designado por el
Presidente de la Republica, dos por el Senado, dos por la Corte Suprema, un Ministro
de Corte de Apelaciones elegido en Unica votacién por los funcionarios de la
segunda categoria del Escalafon Primario; y un miembro de la segunda categoria
del Escalafon Primario del Poder Judicial, elegido por la directiva de la asociacion
gremial de caracter nacional que reuna el mayor nUmero de integrantes de dicho
Escalafén Primario”.

Indicacion N° 506 de CC Bown y Hurtado para sustituir en el articulo 55 E
inciso segundo N°1, la palabra “seis” por el siguiente: “once”.

Indicacion N° 507 de CC Bown y Hurtado para sustituir en el articulo 55 E
inciso segundo N°2, la palabra “seis” por el siguiente: “tres”.

Indicacion N° 508 de CC Bown y Hurtado para sustituir en el articulo 55 E
inciso segundo N°3, la palabra “cuatro” por el siguiente: “tres”.

Indicacion N° 509 de CC Bown y Hurtado para sustituir en el articulo 55 E
inciso segundo N°4, la palabra “cinco” por el siguiente: “cuatro”.

Indicacion N° 510 de CC Labra, Mayol y Cozzi para suprimir los articulos 56,
56 A, 56B, 56 C y 56D.

Indicacion N° 511 de CC Cruz y Laibe para suprimir los articulos 56 a 56 B.

Indicacion N° 514 de CC Labra, Mayol y Cozzi para, en el articulo 56, eliminar
la frase; “con excepcion de los representantes de la sociedad civil”.

Indicacion N° 517 de CC Labra, Mayol y Cozzi para reemplazar el articulo 56
A por: “Articulo 56.- Para integrar el Consejo Supremo de Justicia se debera contar
con un titulo profesional de Abogado obtenido con al menos ocho afios antes de su
nombramiento.”

Indicacion N° 522 de CC Cruz y Laibe para suprimir el articulo 56 D.

Indicacion N° 525 de CC Labra, Mayol y Cozzi para suprimir los articulos 57,
57 A,y 57 B.

Indicacion N° 527 de CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 57.
Indicacion N° 531 de CC Cruz y Laibe para suprimir el articulo 57 B.

Indicacion N° 535 de CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 58.
Indicacion N° 544 de CC. Cruz y Laibe para suprimir el articulo 58 D.

Indicacion N° 547 Cruz y Laibe para suprimir los articulos 59 a 61 A.
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Indicacion N° 548 de CC Labra, Mayol y Cozzi para suprimir el articulo 59.

Indicacion N° 551 de CC Labra, Mayol y Cozzi para suprimir los articulos 60
y 60 A.
Indicacion N° 552 de CC. Cruz y Laibe para suprimir el articulo 60.

Indicacion N° 557 de CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 61.
Indicacion N° 562 CC Cruz y Laibe para suprimir el articulo 62.
Indicacion N° 563 de CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 62.

Indicacion N° 565 de CC Bown y Hurtado para suprimir, en el articulo 62, la
frase “y paridad de género”.

Indicacion N° 566 de CC Labra, Mayol y Cozzi para suprimir los articulos 62
Ay 62 B.
Indicacion N° 568 de CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 62 A.

Indicacion N° 570 de CC Bown y Hurtado para, en el articulo 62 A, suprimir
en el inciso primero la frase “los cuales incluiran audiencias publicas para recibir las
observaciones de la ciudadania”.

Indicacion N° 571 de CC Bown y Hurtado para suprimir el inciso tercerO del
articulo 62 A.
Indicacion N° 572 del CC. Cruz y Laibe para suprimir el articulo 62 B.

Indicacion N° 575 de CC Bown y Hurtado para suprimir, en el articulo 62 B,
la frase “paridad de género”.

Indicacion N° 576 de CC. Cruz y Laibe para suprimir el articulo 63.

Indicacion N° 579 de CC Labra, Mayol y Cozzi para, en el articulo 63, suprimir
el inciso segundo.

Indicacion N° 580 de CC Labra, Mayol y Cozzi para suprimir el articulo 64.

Indicacion N° 584 de CC Labra, Mayol y Cozzi para refundir los articulos 65,
65 A, 65 By 65 C por el siguiente texto:

“Articulo 65.- La ley definira el estatuto de responsabilidad administrativa de
los miembros de los tribunales de justicia, estableciendo un catdlogo de conductas
prohibidas, determinando sanciones proporcionadas al tipo de infraccion cometida,
las que deberan ser acreditadas conforme a un procedimiento legalmente tramitado
con pleno respeto a las garantias del debido proceso. Para aplicar la sanciéon de
remocion de un juez o jueza se requerird del voto favorable de las dos terceras partes
de los miembros en ejercicio del Consejo.

El Consejo contara con una Fiscalia Judicial que estara a cargo de las
investigaciones disciplinarias respecto de jueces y juezas y del personal judicial
respectivo, y propondra al Consejo, previa formulacion de cargos, las sanciones que
estime de conformidad a la ley.”
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Indicacion N° 585 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 65, 65 Ay
65 B por el siguiente texto:

“Los miembros de los tribunales de justicia son personalmente responsables
por los delitos de cohecho, falta de observancia en materia sustancial de las leyes
que reglan el procedimiento, denegacion y torcida administracién de justicia”.

Indicacion N° 587 del CC. Cruz y Laibe para suprimir el articulo 65 A.
Indicacion N° 588 de CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 65 A.
Indicacion N° 590 del CC. Cruz y Laibe para suprimir el articulo 65 B.
Indicacion N° 592 de CC Bown y Hurtado para suprimir el articulo 65 B

Indicacion N° 593 de CC Bown y Hurtado para sustituir el articulo 65 B inciso
tercero por el siguiente texto: “Una ley determinara el procedimiento destinado a hacer
efectiva la responsabilidad disciplinaria de los funcionarios sefialados en el presente
articulo”.

Indicacion N° 594 del CC. Cruz y Laibe para suprimir el articulo 65 C.
Indicacion N° 596 de CC Labra, Mayol y Cozzi para suprimir el articulo 66.

Indicacion N° 603 del CC. Cruz y Laibe para refundir las disposiciones
transitorias Primera y Primera A en la siguiente: “Primera.- Los jueces y juezas que
hubieren sido nombrados antes de la entrada en vigencia de esta Constitucién, se
mantendran en sus cargos actuales o en aquellos a que accedan con posterioridad
hasta cumplir los 75 anos de edad.”

Indicacion N° 604 De CC Royo, Bravo, Daza, Jiménez, Llanquileo, Logan y
Stingo para reemplazar la actual disposicion transitoria primera por la siguiente:
“Primera.- La regla sobre cese en el cargo de jueces y juezas por alcanzar los setenta
afios de edad, contenida en el inciso segundo del articulo XX (De la inamovilidad),
comenzara a aplicarse transcurridos diez afios desde la entrada en vigencia de la
presente Constitucion. En el intertanto, la regla sobre cese en el cargo de jueza o juez
se mantendra en setenta y cinco afios de edad.”

Indicacion N° 605 de CC Bravo para agregar la siguiente disposicion
transitoria nueva: “Articulo X. Transitorio. La regla sobre cese en el cargo de jueces y
juezas por alcanzar los setenta afios de edad, contenida en el articulo XX (Cesacién
de juezas y jueces), comenzara a aplicarse transcurridos diez afios desde la entrada
en vigencia de la presente Constitucion. En el intertanto, la regla sobre cese en el
cargo de jueza o juez se mantendra en setenta y cinco afios de edad.”

Indicacion N° 609 de CC Bravo para agregar la siguiente disposicion
transitoria nueva: “Articulo X. Transitorio. El plazo de duracién del cargo de jueza o
juez de la Corte Suprema, establecido en el articulo XX (Corte Suprema), se aplicara
a las y los Ministros de la Corte Suprema designados antes de la entrada en vigencia
de la presente Constitucion, y se contabilizara a partir de esta ultima fecha.”
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Indicacion N° 610 de CC Bown y Hurtado para suprimir la disposicion
transitoria segunda.

Indicacion N° 613 de CC Bown y Hurtado para suprimir la disposicion
transitoria tercera.

Indicacion N° 615 de CC Andrade para suprimir en la disposicion transitoria
tercera la frase “las materias actualmente susceptibles de arbitraje y”.

Indicacion N° 620 de CC Bown y Hurtado para suprimir la disposicion
transitoria cuarta.

Indicacion N° 622 del CC. Cruz y Laibe para reemplazar la disposicion
transitoria cuarta, por la siguiente:

“Cuarta.- Los Juzgados de Policia Local pasaran a formar parte del Sistema
de Justicia que crea la presente Constitucion en el @mbito de la justicia local - o vecinal
0 comunitaria-. La ley determinara la forma en que dichos juzgados seran
incorporados al Sistema de Justicia y cuales seran sus competencias, dicha ley
debera dictarse dentro de un plazo de cinco afios contados desde la entrada en
vigencia de esta Constitucion.

Todos los jueces, secretarios abogados y el personal administrativo que
actualmente laboran en los juzgados de policia local, pasaran a formar parte del
Sistema de Justicia en la forma que determine la ley.

Los bienes y el presupuesto de los respectivos juzgados se transferiran al
Sistema de Justicia por parte de las municipalidades; en el caso de bienes inmuebles
municipales destinados parcialmente al funcionamiento de dichos juzgados, seran
cedidos en comodato al Consejo Nacional de la Magistratura en la parte que esté
siendo usada por los respectivos juzgados; todo lo anterior conforme determine la ley.

La dotacion de los funcionarios a traspasar y los presupuestos y bienes a
transferir respecto de cada uno de dichos juzgados, no podran ser inferiores a los
destinados por las municipalidades al 31 de diciembre del afio anterior a la vigencia
de esta Constitucion.”

Indicacion N° 624 de CC Saldafia para sustituir la disposicién cuarta
transitoria por la siguiente:

“Cuarta.- Los Juzgados de Policia Local pasaran a formar parte del Sistema
de Justicia que crea la presente Constitucion en el @mbito de la justicia local, vecinal
0 comunitaria. La ley determinard la forma en que dichos juzgados serdn incorporados
al Sistema de Justicia y cuales seran sus competencias, dicha ley debera dictarse
dentro de un plazo de cinco afios contados desde la entrada en vigencia de esta
Constitucion.

Todos los jueces, secretarios abogados y el personal administrativo que
actualmente laboran en los juzgados de policia local, pasaran a formar parte del
Sistema de Justicia en la forma que determine la ley.

Los bienes y el presupuesto de los respectivos juzgados se transferiran al
Sistema de Justicia por parte de las municipalidades; en el caso de bienes inmuebles
municipales destinados parcialmente al funcionamiento de dichos juzgados, seran
cedidos en comodato al Consejo Nacional de la Magistratura en la parte que esté
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siendo usada por los respectivos juzgados; todo lo anterior conforme determine la
ley.”

Indicacion N° 625 de CC Labra, Mayol y Cozzi para, en la norma transitoria
cuarta, modificar la frase “al cabo de seis meses” por “al cabo de 5 afos”.

Indicacion N° 628 de CC Bown y Hurtado para sustituir la disposicion
transitoria quinta por la siguiente: “El Comité de Nombramiento o el Consejo segun
sea el caso deberd estar instalado dentro del término de 6 meses luego de la
publicacion de la ley que regula materias relativa a su funcionamiento”.

Indicacion N° 629 de CC Labra, Mayol y Cozzi para, en la norma transitoria
quinta, modificar la frase “al termino de 6 meses” por “al termino de 5 afios”.

Indicacion N° 630 de CC Bown y Hurtado para suprimir la disposicion
transitoria quinta A.

IV.- PROPUESTA CONSTITUCIONAL

Como consecuencia de la deliberacion y votacion antes expuesta, cuyo detalle
puede consultarse en las respectivas actas disponibles en el
enlace:https://www.cconstituyente.cl/comisiones/comision _sesiones.aspx?prmiD=30
la Comisién recomendd, con fecha 7 de marzo de 2022, aprobar las siguientes
normas constitucionales:

“8 De los Tribunales del Sistema Nacional de Justicia

Articulo 1.- Principio de unidad jurisdiccional. Los tribunales de justicia se
estructuran conforme al principio de unidad jurisdiccional como base de su
organizacion y funcionamiento, estando sujetos al mismo estatuto juridico y principios.

Articulo 2.- Diferenciacion funcional y estatuto comun de los tribunales.
Las y los integrantes de los 6rganos jurisdiccionales, unipersonales o colegiados, se
denominaran juezas o jueces. No existir jerarquia entre quienes ejercen jurisdiccion
y solo se diferenciaran por la funcién que desempefien. Las juezas o jueces no
recibirdn tratamiento honorifico alguno.

Sélo la ley podré establecer cargos de jueces y juezas. La Corte Suprema y
las Cortes de Apelaciones no podran ser integradas por personas que no tengan la
calidad de juezas o jueces titulares.

La planta de personal y organizacion administrativa interna de los tribunales
ser4 establecida por la ley.

Articulo 3.- Cesacién de juezas y jueces. Las juezas y jueces cesan en sus
cargos por alcanzar los setenta afios de edad, por renuncia, por constatarse una
incapacidad legal sobreviniente o por remocion.

Articulo 4.- Fuero. Las juezas y los jueces no podran ser acusados o privados
de libertad, salvo el caso de delito flagrante, si la Corte de Apelaciones
correspondiente no declara admisible uno o0 més capitulos de la acusacién respectiva.


https://www.cconstituyente.cl/comisiones/comision_sesiones.aspx?prmID=30
https://www.cconstituyente.cl/comisiones/comision_sesiones.aspx?prmID=30
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La resolucién que se pronuncie sobre la querella de capitulos sera apelable para ante
la Corte Suprema. Encontrandose firme la resolucion que acoge la querella, el
procedimiento penal continuara de acuerdo a las reglas generales y la jueza o el juez
guedara suspendido del ejercicio de sus funciones.

Articulo 5.- Autonomia financiera. El Sistema Nacional de Justicia gozara
de autonomia financiera. Anualmente, se destinaran en la Ley de Presupuestos del
Estado los fondos necesarios para su adecuado funcionamiento.

Articulo 6.- Publicidad. Todas las etapas de los procedimientos y las
resoluciones judiciales son publicas. Excepcionalmente, la ley podra establecer su
reserva o secreto en casos calificados.

Articulo 7.- Principio de proximidad e itinerancia. Los tribunales, con la
finalidad de garantizar el acceso a la justicia y a la tutela judicial efectiva, podran
funcionar en localidades situadas fuera de su lugar de asiento, siempre dentro de su
territorio jurisdiccional.

Articulo 8.- De los tribunales. El Sistema Nacional de Justicia esté integrado
por la justicia vecinal, los tribunales de instancia, las Cortes de Apelaciones y la Corte
Suprema.

Todos los tribunales estardn sometidos, a lo menos cada cinco afios, a una
revision integral por el Consejo de la Justicia, que incluird audiencias publicas, para
determinar el correcto ejercicio de sus funciones en conformidad a lo sefialado en la
Constitucién y la ley.

Articulo 9.- Acceso alajusticiaintercultural. Las personas indigenas tienen
derecho a wuna asistencia juridica especializada, intérpretes, facilitadores
interculturales y peritajes consultivos. El Estado debe garantizar que los érganos que
intervienen en el proceso respeten y promuevan el derecho a acceder a una justicia
con perspectiva intercultural.

En sus resoluciones y razonamientos, los tribunales deberan considerar las
costumbres, tradiciones, protocolos y el derecho propio de los pueblos y naciones”.

Articulo 10.- Tutela efectiva de los derechos de los pueblos y naciones
indigenas. Las personas pertenecientes a pueblos y naciones indigenas tienen
derecho a acceder a un proceso judicial en la justicia ordinaria, a la tutela efectiva de
sus derechos, a la pronta resolucion de los conflictos y a la reparacion efectiva de los
dafios causados, con pleno respeto a sus précticas, sistemas juridicos propios y los
derechos garantizados en esta Constitucion y el Derecho Internacional de los
Derechos Humanos.

Articulo 11.- De los principios para la composicién paritaria y
plurinacional de los Tribunales del Sistema Nacional de Justicia. El Consejo
Supremo de Justicia debera asegurar que los nombramientos de juezas y jueces en
los Tribunales del Sistema Nacional de Justicia se realizaran respetando los principios
de paridad de género y de plurinacionalidad.

Articulo 12.- De la Corte Suprema. La Corte Suprema es un Organo
colegiado con jurisdiccion en todo el pais, que tiene como funcion velar por la correcta
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aplicacion del derecho y uniformar su interpretacion, asi como las demés atribuciones
que establezca esta Constitucién y la ley.

Se compone de veintilin juezas y jueces, elegidos conforme a criterios de
paridad de género, plurinacionalidad y descentralizacion.

Sus juezas Yy jueces duran en sus cargos un maximo de doce afios sin
posibilidad de reeleccion, pudiendo postular al término de dicho mandato a cualquier
otro cargo del Sistema Nacional de Justicia distinto al de jueza o juez de la Corte
Suprema.

Funcionard en pleno o salas especializadas integradas por cinco juezas o
jueces, de conformidad a lo dispuesto por la ley.

La presidencia de la Corte Suprema sera ejercida por una persona elegida por
sus pares. Durara en sus funciones dos afios sin posibilidad de ejercer nuevamente
el cargo. Quien ejerza la Presidencia no podra integrar alguna de las salas.

Articulo 13.- De las Cortes de Apelaciones. Las Cortes de Apelaciones son
6rganos colegiados con jurisdiccion sobre una region o parte de ella, cuya funcién
principal es resolver las impugnaciones que se interpongan contra resoluciones de
los tribunales de instancia, asi como las demas competencias que establezca la
Constitucién y la ley.

Se componen por el nimero de juezas o jueces que determine la ley, con un
minimo de cuatro conforme a criterios de paridad de género, plurinacionalidad y
descentralizacion.

Funcionard en pleno, o en salas preferentemente especializadas integradas
por tres juezas o jueces, de conformidad a lo dispuesto por la ley.

La presidencia de cada Corte de Apelaciones sera ejercida por una persona
elegida por sus pares. Durara en sus funciones dos afos, sin posibilidad de ejercer
nuevamente el cargo.

Articulo 14.- De los Tribunales de Instancia. Son tribunales de instancia los
civiles, penales, de ejecucion de penas, de familia, laborales, administrativos,
ambientales, de competencia comin o mixtos, vecinales y demas que establezca la
ley.

La competencia de estos tribunales y el nimero de juezas o jueces que los
integraran seran determinados por la ley.

Articulo 15.- Tribunales administrativos. Los Tribunales Administrativos
conocen y resuelven las acciones dirigidas en contra de la Administracion del Estado
0 promovidas por ésta y de las demas materias que establezca la ley.

Habré al menos un Tribunal Administrativo en cada region del pais, los que
podréan funcionar en salas especializadas.

Los asuntos de competencia de estos tribunales no podran ser sometidos a
arbitraje.

La ley establecera un procedimiento unificado, simple y expedito para conocer
y resolver tales asuntos.

§ Sistema penitenciario
Articulo 16.- Establecimientos penitenciarios. Solo el Estado puede

ejecutar el cumplimiento de penas y medidas privativas de libertad, a través de
instituciones publicas especialmente establecidas para estos fines.



é‘%

Documentos con Validez Legal Ley N° 19.799. Certificado por E-Sign S.A.

184

La funcidn establecida en este articulo no podra ser ejercida por privados.

Para la insercion, integracion y reparacion de las personas privadas de
libertad, los establecimientos penitenciarios deben contar con espacios para el
estudio, trabajo, deporte, las artes y culturas.

En el caso de mujeres embarazadas y madres de lactantes, el Estado
adoptara las medidas necesarias tales como infraestructura y equipamiento tanto en
el régimen de control cerrado, abierto y post penitenciario.

Articulo 17.- Principios y deberes. El sistema de cumplimiento de las
sanciones penales y de las medidas de seguridad se organizara sobre la base del
respeto a los derechos humanos y tendrd como objetivos el cumplimiento de la pena
y la integracion e insercion social de la persona que cumpla una condena judicial.

Es deber del Estado, en su especial posicién de garante frente a las personas
privadas de libertad, velar por la proteccion y ejercicio efectivo de sus derechos
fundamentales consagrados en esta Constitucion y en los tratados e instrumentos
internacionales sobre derechos humanos.

Articulo 18.- Tribunales de ejecucién de penas. Habra tribunales de
ejecucion de penas que velaran por los derechos fundamentales de las personas
condenadas o sujetas a medidas de seguridad, conforme a lo reconocido en esta
Constitucién y los tratados e instrumentos internacionales de derechos humanos,
procurando su integracion e insercién social.

Ejerceran funciones jurisdiccionales en materia de ejecucion de penas y
medidas de seguridad, control jurisdiccional de la potestad disciplinaria de las
autoridades penitenciarias, proteccion de los derechos y beneficios de los internos en
los establecimientos penitenciarios y demas que sefiale la ley.

En aquellos casos que se impongan sanciones a personas indigenas, se
debera tener en cuenta sus caracteristicas econémicas, sociales y culturales, y dar
preferencia a tipos de sancion distintos del encarcelamiento.

8 Justicia Vecinal

Articulo 19.- De la justicia vecinal y los juzgados vecinales. La justicia
vecinal se compone por los juzgados vecinales y los centros de justicia vecinal.

En cada comuna del pais que sea asiento de una municipalidad habra, a lo
menos, un juzgado vecinal que ejerce la funcién jurisdiccional respecto de todas
aquellas controversias juridicas que se susciten a nivel comunal que no sean
competencia de otro tribunal y de los demas asuntos que la ley les encomiende,
conforme a un procedimiento breve, oral, simple y expedito.

Articulo 20.- Centros de justicia vecinal. Los centros de justicia vecinal son
6rganos encargados de promover la solucion de conflictos vecinales y de pequefia
cuantia dentro de una comunidad determinada por ley, en base al dialogo social, la
pazy la participacion de las partes involucradas, debiendo priorizar su instalacién en
zonas rurales y lugares alejados de areas urbanas.

Los centros de justicia vecinal deberdn orientar e informar al publico en
materias juridicas, haciendo las derivaciones que fuesen necesarias, asi como ejercer
las deméas funciones que la ley les encomiende.

La organizacion, atribuciones, materias y procedimientos que correspondan a
los centros de justicia vecinal se regirdn por la ley respectiva.
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§ Justicia Feminista

Articulo 21.- El Sistema de Justicia debera adoptar todas las medidas para
prevenir, sancionar y erradicar la violencia contra mujeres, disidencias y diversidades
sexo genéricas, en todas sus manifestaciones y ambitos.

El Consejo de la Justicia deberd asegurar la formacion inicial y capacitacion
constante de la totalidad de funcionarias y funcionarios y auxiliares de la
administracion de justicia, con el fin de eliminar estereotipos de género y garantizar la
incorporacién de la perspectiva de género, el enfoque interseccional y de derechos
humanos, sin discriminacion en la administracion de justicia.

Se promovera la creacion de salas especializadas para conocer las causas de
acoso, discriminacion y otras formas de violencia contra mujeres, disidencias y
diversidades sexo genéricas, en coordinacion con los organismos e instituciones
necesarias para otorgar una respuesta estatal adecuada, oportuna e integral.

Todos los 6rganos auxiliares de justicia que intervengan en las salas
especializadas, deben tener formacién en la materia.

Articulo 22.- Perspectiva de género y paridad. La funcion jurisdiccional
debe ejercerse con perspectiva de género y bajo un enfoque interseccional, debiendo
sus agentes garantizar la igualdad sustantiva de género y el cumplimiento de las
obligaciones internacionales de derechos humanos en la materia.

Este mandato es extensivo a toda persona u 6rgano jurisdiccional, érganos
auxiliares y funcionarias y funcionarios del Sistema de Justicia, durante todo el curso
del proceso y en todas las actuaciones que realicen. Asimismo, los tribunales,
cualquiera sea su competencia, deben resolver con enfoque de género.

El principio de paridad de género orientara la estructura, organizacion y puesta
en practica de la funcién jurisdiccional. EI Consejo de la Justicia garantizara que los
nombramientos de los 6rganos del Sistema Nacional de Justicia respeten este
principio en todos los escalafones, incluyendo la designacién de las presidencias que
se sujetaran, a lo menos, al criterio de alternancia de género. Para un adecuado
cumplimiento de este mandato el Consejo de la Justicia implementara medidas de
accion afirmativa.

Articulo 23.- Reparaciéon integral. El Estado generara mecanismos
adecuados y procesos restaurativos, en colaboracién y co-gestion con organizaciones
sociales y comunitarias sin fines de lucro, que posibiliten la reparacién integral de las
victimas.

Los procesos restaurativos permitirdn a las victimas, cuando ellas lo
consideren necesario y justo, optar por instancias alternativas a las judiciales que se
adecuen a sus necesidades.

§ Sistemas juridicos indigenas

Articulo 24.- De los sistemas juridicos de los pueblos y naciones
indigenas. Los pueblos y naciones indigenas tienen derecho a conservar, fortalecer
y desarrollar sus sistemas juridicos, que comprenden sus autoridades, instituciones,
derecho propio y funciones jurisdiccionales, con pleno respeto a los derechos
humanos y de la naturaleza interpretados con enfoque intercultural.
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Es deber del Estado respetar, garantizar y promover los sistemas juridicos
indigenas.

Articulo 25.- Coordinaciéon y cooperacion. El Estado, con consentimiento
de los pueblos, establecera los mecanismos de coordinacion entre las jurisdicciones
indigenas y las entidades estatales; las distintas formas de cooperacion; los
requisitos, procedimientos y efectos de la accidbn de competencia y del recurso de
revision, el auxilio de la fuerza publica para la ejecuciéon de las decisiones de la
jurisdiccion indigena y las demas materias necesarias para su implementacion.

Las partes siempre podran ejercer una acciébn de competencia cuando
consideren que su caso debe ser conocido por una sede jurisdiccional distinta.

El derecho de las personas para optar por un sistema de justicia indigena
propio o por el sistema nacional de justicia se determinara conforme a las reglas que
establezca la ley.

Articulo 26.- Del recurso de revisién de los actos de la jurisdiccion
indigena. Las decisiones de la jurisdiccion indigena solo seran revisables por el
tribunal de integracion plurinacional que establezca la ley, a través de un recurso de
revision por vulneracion de derechos humanos consagrados en la Constitucion y los
tratados e instrumentos internacionales sobre derechos humanos de los cuales Chile
es parte.

De constatarse la vulneracion, el tribunal dictara una sentencia que reemplace
la decisibn en base a una perspectiva intercultural con el fin de maximizar la
proteccion de derechos individuales y colectivos.

§ Consejo de la Justicia

Articulo 27.- Consejo de la Justicia. El Consejo de la Justicia es un érgano
autébnomo, técnico, paritario y plurinacional, con personalidad juridica y patrimonio
propio, cuya finalidad es fortalecer la independencia judicial. Esta encargado del
nombramiento, gobierno, gestién, formacion y disciplina en el Sistema Nacional de
Justicia.

En el ejercicio de sus atribuciones debe considerar el principio de no
discriminacién, la inclusion, paridad de género, equidad territorial y plurinacionalidad.

Articulo 28.- Atribuciones del Consejo de la Justicia. Son atribuciones del
Consejo de la Justicia:

a) Nombrar, previo concurso publico y por resolucion motivada, todas las
juezas, jueces, funcionarias y funcionarios del Sistema Nacional de Justicia.

b) Adoptar las medidas disciplinarias de juezas, jueces, funcionarias y
funcionarios del Sistema Nacional de Justicia, incluida su remocién, conforme a lo
dispuesta en esta Constitucién y la ley,

c¢) Efectuar una revisién integral de todos los tribunales del sistema nacional
de justicia, en conformidad a lo establecido en esta Constitucion y la ley.

d) Evaluar y calificar, periédicamente, el desempefio de juezas, jueces,
funcionarias y funcionarios del Sistema Nacional de Justicia.

e) Decidir sobre promociones, traslados, permutas y cese de funciones de
integrantes del sistema nacional de justicia.

f) Definir las necesidades presupuestarias, ejecutar y gestionar los recursos
para el adecuado funcionamiento del Sistema Nacional de Justicia.
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g) Pronunciarse sobre cualquier modificacion legal en la organizacion y
atribuciones del sistema nacional de justicia. EI Congreso deberé oficiar al Consejo,
el que debera responder dentro treinta dias contados desde su recepcién.

h) Proponer la creacion, modificacion o supresion de tribunales a la autoridad
competente.

i) Velar por la formacion, capacitacion, habilitacion y continuo
perfeccionamiento de quienes integran el sistema nacional de justicia. Para estos
efectos, la Academia Judicial estara sometida a la direcciéon del Consejo.

j) Dictar instrucciones relativas a la organizacion, gestiébn y debido
funcionamiento judicial. Estas instrucciones podran tener un alcance nacional,
regional o local.

k) Las demas que encomiende esta Constitucion y las leyes.

Articulo 29.- Composicion del Consejo de la Justicia. El Consejo de la
Justicia se compone por diecisiete integrantes elegidos de acuerdo a criterios de
paridad de género, plurinacionalidad y equidad territorial, conforme a la siguiente
integracion:

a) Seis integrantes seran juezas o jueces titulares elegidos por sus pares.

b) Tres integrantes seran funcionarios o profesionales del Sistema Nacional
de Justicia elegidos por sus pares.

c¢) Dos integrantes elegidos por los pueblos originarios.

d) Seis integrantes elegidos por el Congreso, previa determinacion de las
ternas correspondientes por concurso publico, a cargo del Consejo de Alta Direccion
Publica.

Las y los integrantes del Consejo de la Justicia sefialados en las letras d)
deberan ser profesionales con a lo menos diez afios del titulo correspondiente, que
se hubieren destacado en la actividad profesional, académica o en la funcién publica.
En los demas casos los integrantes deberan contar con las competencias necesarias
para el ejercicio del cargo.

Las y los integrantes del Consejo de la Justicia duraran seis afios en sus
cargos Yy no podran ser reelegidos, debiendo renovarse por parcialidades cada tres
afnos de conformidad a lo establecido por la ley.

Articulo 30.- Funcionamiento del Consejo de la Justicia. El Consejo de la
Justicia podra funcionar en pleno o en comisiones. En ambos casos, tomara sus
decisiones por la mayoria de sus integrantes en ejercicio, con las excepciones que
establezca esta Constitucion.

El Consejo se organizara descentralizadamente, desplegandose a través de
administradores zonales.

La ley determinar4 la organizacion, funcionamiento, procedimientos de
eleccion de integrantes del Consejo y fijara la planta, régimen de remuneraciones y
estatuto de su personal.

Articulo 31.- Inhabilidades e incompatibilidades. Las y los consejeros no
podran ejercer otra funcion o empleo, sea o no remunerado, con exclusion de las
actividades académicas. Tampoco podran concursar para ser designados en cargos
judiciales hasta transcurrido un afio desde que cesen en sus funciones. La ley podra
establecer otras incompatibilidades en el ejercicio del cargo.
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Las y los consejeros indicados en las letras a y b del articulo sobre
Composicién del Consejo de la Justicia se entenderan suspendidos del ejercicio de
su funcién mientras dure su cometido en el Consejo.

Articulo 32.- Sobre las causales de cesacién de quienes integran el
Consejo de la Justicia. Las y los integrantes del Consejo cesaran en su cargo al
término de su periodo, por cumplir setenta afios de edad, por remocién, renuncia,
incapacidad fisica o mental sobreviniente o condena por delito que merezca pena
aflictiva.

Tanto la renuncia como la incapacidad sobreviniente debera ser aceptada por
el Consejo.

El proceso de remocién serd determinado por la ley, respetando todas las
garantias de un debido proceso.

Articulo 33.- De los hombramientos judiciales. El Consejo efectuara los
nombramientos mediante concursos publicos regulados por la ley, los que incluiran
audiencias publicas.

Para acceder a un cargo de juez o jueza dentro del Sistema Nacional de
Justicia se requerira haber aprobado el curso de habilitacion de la Academia Judicial
para el ejercicio de la funcién jurisdiccional, contar con tres afios de ejercicio de la
profesion de abogado o abogada para el caso de tribunales de instancia, cinco afios
para el caso de las Cortes de Apelaciones y veinte afios para el caso de la Corte
Suprema y los demas requisitos que establezca la Constitucion y la ley.

Articulo 34.- Potestad disciplinaria. Los procedimientos disciplinarios seran
conocidos y resueltos por una comision compuesta por cinco integrantes del Consejo
elegidos por sorteo, decision que sera revisable por su Pleno a peticion del afectado.

La resolucion del Consejo que ponga término al procedimiento sera
impugnable ante el 6rgano que establezca la Constitucion.

Las decisiones adoptadas conforme a los incisos anteriores, no podran ser
revisadas ni impugnadas ante otros 6rganos del Sistema Nacional de Justicia.

DISPOSICIONES TRANSITORIAS

Disposicion Transitoria Primera.- La regla sobre cese en el cargo de jueces
y juezas por alcanzar los setenta afios de edad, contenida en el articulo [Articulo 3.-
Cesacion de juezas y jueces], comenzara a aplicarse transcurridos diez afios desde
la entrada en vigencia de la presente Constitucion. En el intertanto, la regla sobre
cese en el cargo de jueza o juez se mantendra en setenta y cinco afios de edad.

Disposicion Transitoria Segunda.- El cese de funciones a los 70 afios de
edad no sera aplicable a las personas que a la fecha de entrada en vigencia de esta
Constitucion formen parte del escalafén primario del Poder Judicial, regulado en el
Cdédigo Orgénico de Tribunales, quienes cesaran en sus funciones al cumplir los 75
anos de edad.

Disposicion Transitoria Tercera.- El personal que se desempefiare en
cualesquiera de los tribunales del Sistema nacional de Justicia, a la fecha de la
entrada en vigencia de esta Constitucion, en calidad juridica de contrata con més de
cinco aflos de renovaciones consecutivas, deberd ser traspasado a personal de
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planta, conforme a los mecanismos que establezca la ley, la cual debera dictarse en
el plazo de dos afios, desde la entrada en vigencia de la presente Constitucion.

Disposicion Transitoria Cuarta.- Dentro del plazo de dos afios desde la
entrada en vigencia de esta Constitucion, una ley fusionara los Tribunales Tributarios
y Aduaneros, Juzgado de Cuentas de la Contraloria General de la Republica, Tribunal
de Contratacion Puablica y Tribunal de Propiedad Industrial en los tribunales
administrativos.

En el mismo plazo sefialado en el inciso primero de este articulo debera
dictarse una Ley General de Proceso Administrativo, unificando los procedimientos
existentes e instancias de resolucion alternativa de conflictos. Del mismo modo, dicha
ley debera integrar las materias actualmente susceptibles de arbitraje y cualquier otra
materia que pueda ser asignada a estos tribunales.

La ley podra establecer mecanismos transparentes, con criterios técnicos y de
mérito profesional, para que las y los jueces y personal de los Tribunales fusionados
puedan optar a cargos equivalentes en los tribunales administrativos o sean
traspasados a éstos, en su caso.

Disposicion Transitoria Quinta.- Mientras no se dicte la ley que contemple
el procedimiento general sefialado en el articulo sobre lo contencioso administrativo,
y siempre que no exista un procedimiento especial, podra reclamarse
jurisdiccionalmente la nulidad de un acto administrativo, asi como la declaracion de
ilegalidad de una omisién, ante el juez de letras en lo civil del domicilio de la autoridad
reclamada.

El plazo de esta reclamacién sera de noventa dias corridos, contados desde
que sea conocido el acto impugnado.

El tribunal podra decretar, a peticion de parte, la suspensién provisional de los
efectos del acto impugnado para asegurar la eficacia de la decisién que pudiera
recaer, si existiesen elementos de juicio suficientes para ello.

Para la tramitacion de esta reclamacion seran aplicables, en lo pertinente, las
reglas del juicio sumario del Libro 11l Titulo XI del C6digo de Procedimiento Civil.

Disposiciéon Transitoria Sexta.- Los juzgados de policia local se entenderan
suprimidos en el plazo que establezca la ley que regule los juzgados vecinales, la cual
debera dictarse en el plazo de dos afios desde la entrada en vigencia de esta
Constitucion.

El nombramiento de los jueces y el personal de planta que habran de servir en
los juzgados vecinales se regiré por las reglas comunes. No obstante ello, la ley podra
establecer mecanismos transparentes, con criterios técnicos y de mérito profesional,
para que las y los jueces y personal de planta de los juzgados de policia local puedan
optar a cargos equivalentes en los juzgados vecinales, o sean traspasados a éstos,
en su caso.

Disposicion Transitoria Séptima.- Dentro del plazo de dos afios desde la
entrada en vigencia de esta Constitucion, debera dictarse la ley sobre el Consejo de
Justicia.

Para todos los efectos, se entendera que el Consejo de la Justicia es el
continuador legal y sucesor en todos los bienes, derechos y obligaciones de, entre
otras, la Corporacion Administrativa del Poder Judicial, de la Junta de Servicios
Judiciales y de la Oficina de Presupuesto para el Poder Judicial. La ley respectiva
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debera determinar el proceso de traspaso de los funcionarios, cualquiera sea su
régimen de contratacién, desde los organismos sefalados al Consejo de la Justicia.

Disposicion Transitoria Octava.- Los tribunales militares establecidos en el
Libro | del Cédigo de Justicia Militar cesaran en funciones una vez que concluya la
tramitacion de sus causas vigentes.

La ley establecerd la forma en que se concretard lo dispuesto en el inciso
anterior.

Disposicién Transitoria Novena.- Dentro del plazo de dos afios desde la
entrada en vigencia de esta Constitucion, debera dictarse una ley que regule la
instalacion de los tribunales de ejecucion de penas y sus procedimientos, las
condiciones adecuadas para el cumplimiento de las sanciones penales y el régimen
disciplinario e interno aplicable a las personas privadas de libertad.”

COMISION DE SISTEMAS DE JUSTICIA, ORGANOS AUTONOMOS DE
CONTROL Y REFORMA CONSTITUCIONAL
11 de marzo de 2022.

Tratado y acordado en sesiones celebradas los dias 19, 21, 26, 27 de octubre;
2,3,4,9, 10, 11, 24, 25 y 30 de noviembre; 1, 2, 7, 9, 21, 22, 23, 28, 29 y 30 de
diciembre de 2021; 6, 18, 19, 20, 24 y 27 de enero de 2022; 4, 10, 15, 16, 17, 23y 28
de febrero de 2022;y 1, 2, 3y 7 de marzo de 2022; con la asistencia de las y los
convencionales constituyentes integrantes de la Comisién: Carol Bown, Daniel Bravo,
Ruggero Cozzi, Andrés Cruz, Mauricio Daza, Hugo Gutiérrez, Vanessa Hoppe, Ruth
Hurtado, Luis Jiménez, Patricia Labra, Tomas Laibe, Natividad Llanquileo, Rodrigo
Logan, Luis Mayol, Manuela Royo, Daniel Stingo, Christian Viera, Ingrid Villena y
Manuel Woldarsky. Asistieron también las y los convencionales constituyentes: Bessy
Gallardo, Felipe Harboe, Constanza Hube, Maria Ribera, Jorge Abarca, Claudio
GoOmez y Felipe Mena.
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V.- Anexo.

Detalle de las votaciones en particular
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409Y 410y
wiraate | FIF|F|F|FIFlF[F|F|{F|F|F|F|[FIF|F|F|F|F|29/0]0]|o0]|Ap
417 Flc|lr|lclclclclrlc|r|c|lc|c|F|clc|clc|lc|s|1a|o]o

419y 420 F|lC|F|lC}|C|C|C|F|]C|F|]C|C|C|F|]C|lC|C|C|C|5|14/0]0

421 A|lF|A|F|F|F|F|A|F|A|F|F|F|A|F|F|F|F|F|1a|0]|5]|0/|Ap

* Convencional Bown consigna que deseaba votar en contra.
** A partir de esta votacion, el convencional Mena remplaza a la convencional Hurtado.

Sesion N° 51

w
[J]
N ol ~ 8 _ %‘hgcmo
slels|sle|El8|R|2lela|s|sle|elelcls|2|8lE|S|8E
S 1&|8|5|&|2|S|E|E|lR|=|2|8|&|8|ls|2|l=2|2|&18|5(2]|3
o | o SII:_I—I(:D_IE 2} >§<SEZO&,
<
428, 429,
435, 438,
439,444, | F |F|F|F|F|F|F|F|F|F|F|F|F|F|F|F|F|F|F|19|/0|0]|O0]Ap
445,453y
454
457 F|]C|A|C|C|]C|]C|F|]C|F|]C|lC|]C|F|C|]C|lC|C|C]|A4]|124]1]120
458 F|]C|F|]C|C|]C|]C|F|]C|F|]C|lC|]C|F|]C|]C|C|]C|C|5]|24]0]0
459 c|F|lc|F|F|F|F|C|F|C|F|F|F|C|F|F|F|F|F|1a|5]|0]|0]|Ap
469, 470,
480, 481,
489, 490,
402403 | F | F|F|F|F|F|F[F|F|F|F|F|F|F[F|F|F|F|F|19/0/0]0/|Ap
503, 504,
512y 513
515, 516,
518, 519,
520521 | T | F|F|F|F|F|F|F|F|F|F|F|F|F|F|F|[F|F|F|19]0|00]|Ap
523y 524
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525

14

199

527

14

528

14

529, 530,
532y 533

19

585

14

537

14

Ap

538, 539,
540, 541,
542,543,
545, 546,
549, 550,
553, 554,
555

19

557

13

559

14

Ap

560, 561 y
564

17

566

14

568

12

569

14

573,574,
577, 578,
581y 582

16

584

14

585

13

586

14

Ap

589, 591,
595 y 597

16

Ap

598 y 600

18

Ap




Documentos con Validez Legal Ley N° 19.799. Certificado por E-Sign S.A.

200

601 C|F|C|C|F|F|F|x]|F|C|A 1071 Ap

602 C|F|F|F|A|A|F|x]|F|F]|F 1332 Ap
606 y 607 C|F|C|F|C|C|F|x]|x|C]|F 9|80 Ap

609 F|IF|A|F|lC|lC|lC|x]|x]|C]|F 7191

610 F|lC|F|lc|lclc|c|x]|x]|F]|cC 4 13| 0 N

611 A|FIF|F|F|F|F|x|x]|A]|F 1500 | 2 Ap

613 F|lC|F|lc|lclc|c|x]|x]|F]|cC 4 13| 0

614 C|F|C|F|F|F|F|x]|F|C]|F 14| 4 |0
Gleéfsﬂ Yl fF | F|F|F|F|F|F|x|F|F]|F 18|00 Ap
Tercera B F F F F c|c|c X X F F 11| 6 0 Ap

620 Flc|lA|jlcCc|lc|lc|cCc|x]|x]|F]|C 3 (131
621y 623 Cc|F|F|C|F|F|F|x|x]|C|F 12050 Ap
626y 627 FlF|F|C|F|F|C|x]|x]|F]|F 14| 3|0 Ap

630 F|lC|F|lCc|Cc|C|C|F|x]|F]|C 5 (13| 0

631 c|F|F|F|F|F|F|lC|x]|C]|F 14| 4|0 Ap

632 F|F|F|F|F|F|F|F|F|F]|F 1900 Ap
634é§ : >y F|F|F|F|F|F|C|F|F]|F]|F 15| 4 | 0 Ap

637 c |F|lCc|F|F|F|F|lC|x]|C|F 1| 7|0 Ap

638* A|F|F|F|F|F|F|x]|F|F]|F 170 | 1 Ap

* Convencional Hurtado consigna que deseaba votar a favor.
-
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